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На самом деле я не знаю, являюсь ли я христианином. Хотя бы потому, что не знаю кто такой христианин. Если христианин – это человек, живущий по закону Божьему, тогда мой статус становиться определенным, и он не имеет ничего общего с вышеназванным. Если христианин человек, который ходит каждое воскресенье в церковь, совершает посты, молится и читает священное писание, то ситуация остаётся неизменной. Если же христианин – это человек, который имеет веру в Бога, тогда я действительно он. Так или иначе, что бы ты ни делал, всё бессмысленно, если у тебя нет веры и наоборот, нет смысла иметь веру, если ты ничего не делаешь. Казалось бы, что тут непонятного? Однако мы постоянно попадаем в эту ловушку сами того не замечая. Мы подменяем понятия, считая, что так и должно быть. Мы переходим из крайности в крайность. Христианин это никакой не статус, который нужно заслужить, это не работа, которую нужно выполнять, христианин – это призвание. Любой христианин призван быть христианином, и призван призывать христиан. Всё просто. Настолько просто, что мы думаем, что чего-то не хватает. Но это нас и обманывает. Мы пытаемся копаться, искать, думать, сравнивать и многое другое для того, чтобы понять – кто такой христианин, и что он из себя представляет. Эта книга для тех, кто хочет понять данную суть. Книга, которая даст ответы на ваши постоянные вопросы. Однако это всё будет злом, если будет вас уводить от самой сути христианства, от её единственной истины – жертвы Иисуса Христа. Но она создана не для того, чтобы увести вас от неё, а чтобы помочь еще больше приблизиться к ней. Чтобы понять кто такой христианин, нужно понять, что такое христианство.

Эта книга написана и обращена не только к христианам, но и людям, у которых существует множество вопросов, на которые они не могут найти ответа. Неважно являются ли они верующими или атеистами, ведь многие сочинения касаются не только христианского мировоззрения, но и жизни в целом, её смысла и понимия.
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Каждый куёт свою судьбу. Эта фраза имеет место только в том случае если судьба – это есть просто череда сменяющих друг друга событий. Другими словами, судьба это и есть наша жизнь. И если рассматривать жизнь в целом мы можем говорить о судьбе. Но мы не знаем, что то, что должно было произойти, то и произошло. Мы не понимаем, что каждый наш шаг и вздох предопределён. Это то же само, что пересматривать фильм, вы знаете последовательность всех действий. Но мы смотрим этот фильм, а тот, кто нас создал. Мы думаем, что мы принимаем решение, но решение уже принято и ваша "судьба" сложилась еще задолго до того, как вы родились. Каждое ваше действие имеет последствие, которое должно было произойти. И после этого мы можем говорить, что человек свободное существо? Ведь он зависит от самого себя? Но понятие свободы заключается не в том, чтобы самовольно принимать решения, а в том, чтобы не нести ответственность за их последствия. Свобода человека зависит только от Бога. Он даёт свободу всем людям, которые его попросят. Исполняя волю Творца, исполняя то, что Он сказал, вы становитесь полностью свободным, потому что за последствия этих поступков несёт ответственность сам Бог.
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Говоря вновь о судьбе человека, я затрону смысл его действий и жизни. Многие говорят, что человек ничего не добился или не изменил этот мир, если он не стал олимпийским чемпионом, не получил золой мяч по футболу, не получил Оскар, не написал знаменитую песню или книгу, не сочинил около десятка стихов. Думая, что человек изменяет этот мир, только добившись высших результатов, а «обычные люди» – это биологический мусор, сменяющийся поколениями. Я пролью свет, сказав, что все люди равны, и они одинаково изменяют мир. Никто не видит никаких изменений, которые он совершил. Встал с утра, выпил чашечку кофе, пошёл на работу. Что особенного он сделал, скажете вы? Каждый вдох любого человека, любой шаг, любое движение опосредованно изменяют этот мир, людей, всё человечество. Вклад любого человека на этой земле незаменим. Есть теория хаоса, которая говорит о том, что взмах крыльев бабочки в одном конце земли, может вызвать конец света в другом. Вы даже представить не можете, как можете поменять жизнь человека, одним словом, одним действием. Но вы и не сможете этого увидеть. Вы сможете узнать об этом, только лишь дважды прожив одну и ту же жизнь. Или как рождение одного может изменить ход всей мировой истории. Человек строит будущее мира, человек строит будущее человечества, человек строит своё будущее. Но есть одно "но". Человек сам принимает решения, действует, думает, пишет, но он делает это, потому что должен это делать. Каждый человек выполняет план, о котором он даже не догадывается. Он является винтиком в механизме, и когда он перестаёт выполнять свою функцию, то есть выходит из строя, то ему приходит замена.

 Если мы говорим о земле и человечестве, в целом мы говорим о системе. Мы можем сказать, что это совокупность тогда всё перечисленное не имеет смысла, так как под совокупностью понимается наличие самостоятельных, не зависящих друг от друга объектов. Но как мы можем заметить всё в мире взаимосвязано. Мы совершаем действие – поучаем результат. Везде существует причинно-следственная связь ("Сумма теологий" Фома Аквинский). Значит, земля есть система, механизм. Но механизм был кем-то запущен, и, если винтики в нём заменяются, значит, тот, Кто запустил этот механизм, до сих пор следит за ним. Но мы все знаем, что любой прибор не может работать вечно, у него имеется срок эксплуатации. Этот прибор можно отдавать в ремонт, смазывать маслом, но, в конце концов, он всё равно перестанет работать. И тогда прибор выбрасывают. Однако если он имеет в себе какие-либо ценные части, детали, вы, прежде чем выбросить его достанете их и используете для чего-то лучшего, большего.
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Я ни секунды не сомневаюсь, что Бог есть и, что Он наш творец. Он создал вселенную, землю, людей, животных, растения – весь окружающей мир (Бытие 1 глава). Но рассуждая над одним вопросом, я не могу найти на него ответ. Бог создал человека и тот, согрешив, был изгнан из эдемского сада. После мы знаем, что они начали рожать детей и их сыновья убивали друг друга. После люди дошли до таких мерзостей, что Бог решил истребить всех кроме Ноя и его семьи. И говоря о том, что человек вовсе отошёл от Бога и был уничтожен им, напрашивается вопрос: зачем Бог создавал человека, если он знал исход всех этих событий? Если мы допускаем мысль о том, что Бог только догадывался о них, то сильно ошибаемся. Бог вне пространства и времени, Он всемогущий, всесильный и такая мысль в принципе сразу отпадает. Мы можем говорить о том, что Бог хотел выбрать только несколько людей, которые были бы ему верны и послушны, и мог бы не допускать рождения тех, которые шли против него. Однако такие люди рождались, и это вновь ставит нас в тупик. Если у нас появляется мысль о том, что эти люди рождены для чего-то другого, для какого-либо влияния или изменения людей верующих в Бога, тогда Господь делит всех людей на 2 типа: главные лица – верующие и второстепенные – неверующие. Но и тут есть загвоздка. В библии написано, что каждый человек дорог Господу, одинаков ни в большей, ни в меньшей степени, то есть все люди равны перед ним. А значит такая концепция не имеет место быть.

Чтобы разобраться в этом вопросе нам нужно понимать, Кто такой Бог. Это не просто какая-то сущность на небе, а Тот, Кто не был рождён, Тот, Кто существовал всегда. Он имеет безграничную мощь, и Он всесилен сотворить всё, что угодно и разрушить всё, что угодно. Безграничности также касается Его разум, если таковой имеется в привычном нами понимании. И когда мы начинаем задавать вселенский вопрос – почему? Мы должны понимать, что ограничены своим мышлением и человеческой плотью. В Библии Господь пишет: «Мои мысли не ваши мысли и мои пути не ваши пути». Тем самым, Он указывает нам на том, что некоторые вещи мы не способны понять нашим людским разумом. Для нас слишком сложно понимать масштабы и цели Божьих действий.
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Каждый в своей жизни задавался вопросом, зачем он живёт? Какова его цель? Но сейчас я хотел бы рассмотреть не смысл жизни каждого отдельно взятого человека, а смысл людей в общем. Некоторые говорят, что смысл жизни оставить по после себя жизнь. Но жизнь ради жизни не имеет смысла и противоречива. Другие говорят, что смысл жизни в деньгах, но всех денег не заработаешь, тогда каков же тут смысл? Иные же утверждают, что смысл жизни достичь какой-либо популярности, добиться славы. Но со временем появятся люди, которые затмят твою славу.

Также некоторые говорят, что смысл жизни в хороших поступках, но зачем тогда нужны эти хорошие поступки? Для того чтобы было хорошо жить всем. Замкнутый круг. Тем более что ты не можешь помочь всем и каждому.


Некоторые говорят, что смысл жизни в том, чтобы говорить людям о Боге. Но ты не в силах рассказать всем людям о Боге. Эти и другие ответы вы можете услышать, задав этот вопрос.

На самом деле смысла жизни в объективном смысле не существует, он индивидуален для каждого. Но он индивидуален не, потому что каждый человек сам выбирает, что является смыслом его жизни, а в индивидуальном Божьем плане для каждого человека. Да, несомненно, рождение детей – это важно, но это не может быть смыслом жизни всех людей. Да, говорить о Боге важно, но не каждому дано быть проповедником.
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Всё есть, но ничего не существует. Все есть для того, кто есть и не есть для того, кого нет. Ты существуешь? Все, что есть, есть в нашем сознании, но то, что есть в нашем сознании, это не всё что есть. Мы видим и не видим одновременно, мы слышим и не слышим одновременно, мы чувствуем и не чувствуем одновременно.

Я есть, и я существую. Но ты можешь быть и не существовать. Если ты существуешь, значит, ты есть. Если ты есть и тебя не существует, значит, ты упустил то, что делает тебя живым. Любить не значит ненавидеть, быть не значит существовать. Всё есть, но ничего не существует, кроме человека.

Я поставил разграничение между терминами "быть" и "существовать", хотя до многих этой разницы нет. Мы говорим о человеке, творении Бога. Почему всё просто есть, а человек может не только быть, но и существовать? С этим связано то, из чего состоит человек:

Дух;

Душа;

Тело.

Как вы думаете, что из этих трёх составляющих даёт человеку не просто быть, а существовать. Допустим, что это наличие третей составляющей, но каждый предмет, каждое животное, растение имеют тело, форму, оболочку, но существует лишь человек. Тогда обратимся ко второму элементу, но данное понятие свойственно также и животным, однако они просто есть. Тогда всё дело в первом пункте, которая свойственна только людям, и я не случайно поставил его на это место.

Но что в ней особенного? Библия, книга Бытие 2 глава 7 стих: "И создал Бог человека из праха земного, и вдунул в лице его дыхание жизни, и стал человек душою живою". Интересно, правда? Ведь Господь не вдохнул дыхание жизни в животных, Он просто создал их. Именно то, что вдунул Бог в человека, делает его по-настоящему живым и существующим, это есть бессмертный дух человека.

Порой люди забывают про это, и перестают существовать, перестают быть людьми и превращаются в животных, имеющих лишь физическую оболочку, инстинкты и эмоции. Именно поэтому многих людей не существует, но они просто есть.
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Почему люди верят? Задав этот вопрос, вы можете услышать совершенно разные ответы. Например, потому что кто-то хочет провести вечность в раю, или то, что хочет иметь отношения с самим Богом. Но все они отвечают на совершенно другой вопрос: зачем ты веришь? А первый оставляют без внимания, так как не понимают его сути, или не хотят понимать. На самом деле человек верит, потому что он принимает решение верить. Выбор прежде веры. Может кто-то со мной не согласиться, но, если бы оказалось, что христианство ложь, что Иисус не умирал за наши грехи, жизни после смерти не существует, и это твердили бы по всем каналам, обсуждали бы в каждой беседе, всё равно никто не перестал бы верить, потому что вера – это выбор и он не зависит от внешних обстоятельств.
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Задумывались ли вы когда-нибудь, почему некоторые люди верят, а некоторые нет? Некоторые принимают Бога, а некоторые и слышать о нем не хотят? В Библии есть одно местописание Ефесянам 2:8-9 "Ибо благодатью вы спасены через веру, и сие не от вас, Божий дар: не от дел, чтобы никто не хвалился". Оказывается веру, даёт Бог, и это Его дар. Тогда сразу же возникает вопрос: почему некоторым людям он её даёт, а других оставляет без неё, ведь каждый человек равен в глазах Бога, но кого-то он избирает и даёт веру, а кого-то обделяет. В чём этот Божий критерий? Чем одни люди "заслужили" эту милость, а другие нет? Непонимание данной ситуации ставило в тупик мой разум. Бог хочет, чтобы спаслись все люди, но даёт веру лишь некоторым. Везение? Случайность? Выборочность? Всё заключается в желании человека. Да, действительно, вера – это Божий подарок, и она даётся тем, кто её хочет. Многие говорят, что не верят в Бога, на самом же деле, они просто не хотят в него верить, даже если Он и существует. Их отрицание бытия Бога складывается из личных мотивов и желаний. Бог никогда не даёт веру тому, кто не хочет её, Он не будет навязчивым. Он хочет, чтобы мы сами хотели иметь отношения с ним, Он хочет, чтобы мы добровольно пришли к Нему, по своей воле.
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Каждый раз у нас вызывает отвращение, когда человек поступает неправильно. Мы начинаем судить его, хотя сами являемся частью данной цепи, любой человек уже с рождения грешен. И поэтому осуждать человека это значить быть лицемерным по отношению к нему. Но говоря, что каждый грешен, это не значит, что это конец. Нет, наоборот, это лишь начало, начало того, чтобы мы менялись и следовали Тому, Кто абсолютно чист и праведен. Ни один человек не может достичь абсолютной святости, чистоты и безгрешности. Да и ему это и не нужно, ведь Иисус умер за беззакония, которые мы совершали, и будем совершать, и, поэтому поверив в это, эти грехи и проступки не имеют власти и больше не принадлежат вам, они остались на кресте, где был распят Христос. Но после того даже если мы поверили мы всё равно будем совершать ошибки, потому что мы люди. Однако стоит нам попросить прощения и тут же эти грехи будут забыты. Люди очень слабые и эгоистичные существа, но Бог делает их сильными, Бог даёт им любовь, чтобы они наполняли ею других.
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Любили ли вы когда-нибудь? Странное чувство, правда? Оно заставляет вас меняться, совершенствоваться. Мы начинаем думать не о себе, но о других. Оно открывает наши глаза на вещи, которые мы раньше не замечали, и закрывает на вещи, которые мы считали важными. Ради любимого человека вы готовы пожертвовать собой, не так ли? Что уж говорить о помощи. При первой же возможности вы бросаетесь помочь этому человеку настолько насколько это в ваших силах и даже больше. Мы не замечаем, как летит время, когда любим. Всё, что мы считали важным деньги, машина, загородный дом, слава, рассыпается в прах, когда речь заходит о ней. Спросите любого человека: что самое важное в жизни? Многие дадут ответы: Семья, супруг, дети, мама, папа, девушка, парень… Когда мы любим время, проведённое с этим человеком бесценно.

И всё же, что есть любовь? Эмоция, которая выходит наружу в результате внутренних процессов организма? Или может глубокое чувство, связанное с душевными переживаниями? Чтобы разобраться в данном вопросе нам нужно ответить на следующий: почему мы любим? Другими словами, что вызывает любовь и почему она появляется? В чём её причина? Естественное ли это понятие? Или же факт социализации личности? Мы любим, потому что нам это нравится? Бессмыслица. Мы любим, потому что в объекте своего обожания мы видим что-то родное?

Миллионы христиан каждый день произносят эту фразу – Бог есть любовь. Что бы это могло значить? Как личность может быть понятием? А может тогда любовь это вовсе не понятие, а нечто большее, и это не просто чувства или эмоции, а сущность, что значит основа.


Так как Бог создал человека по своему образу и подобию значит, каждый человек в своей сущности имеет ту самую любовь, которая и есть Бог. Именно поэтому любовь – это естественно для нас, и любовь нам необходима.
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Любовь делает человека слабым. Сколько раз мы слышали эту фразу? И действительно, попробуйте отнять у матери её ребёнка. Ей будет ужасно. Она будет страдать. Возможно, ничего жалостливее вы не увидите в своей жизни. Но мы создания Бога, Бог создал нас и в каждого вложил частичку своей неиссякаемой любви. Но теряя любимых, мы страдаем не из-за любви, а из-за её отсутствия: мы не можем без неё, потому что любовь – это сущность человека, так как это сущность Бога (Бог есть любовь). Но Господь может заполнить эту пустоту своей любовью, которая всё покрывает. Она излечит любую рану, избавит от любой боли, потому что это любовь самого Бога.
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С самого детства нам рассказывают об этих абстрактных понятиях и учат их различать. Но существуют ли они вообще? Если да, то, что они собой представляют? Как их различать? Никто никогда не сомневался в субъективности данных понятий, каждый человек может по-своему сказать, что такое добро и зло. Да, конечно, мнения по этому поводу могут быть совершенно разные, и именно поэтому напрашивается вопрос, а объективны ли данные понятия? Имеют ли они собственную форму без участия человеческой их интерпретации. Возможно, добро – это хорошие поступки. Но из этого утверждения вытекает сразу два вопроса:

А что значит хорошие?

И только ли поступки?

Отвечая на первый вопрос, мы можем сказать, что хорошие поступки это те, которые приносят человеку пользу. Допустим, ты украл из Национального Банка миллион долларов. Эти деньги будут полезны для тебя, но хороший ли это поступок? 99% людей скажут, что нет.

Тогда возможно речь о духовной пользе. Допустим, ваш лучший друг попросил вас о помощи, но вы настойчиво ему отказываете, говоря, что сейчас время вашей ежедневной молитвы и духовного насыщения. Можно ли это считать хорошим поступком?

Или же хорошие поступки – это те поступки, которые приносят пользу другим людям, которые вас окружают. Представим ещё одну ситуацию. Вы идёте по улице и встречаете человека, который неблагополучно выглядит, и он со слезами на глазах просит вас дать ему немного денег для того, чтобы он смог купить что-нибудь покушать. Вы, сжалившись, лезете в кошелёк и, отыскав там немного мелочи, передаёте их тому человеку. Он же спустя некоторое время, на ваши же деньги купил спиртное и, уснув на улице, замёрз до смерти. Как быть в такой ситуации? Хороший ли это поступок?

Мы всегда видим лишь видимое. Мы видим, что люди делают, говорят и часто уделяем этому очень много внимания, и именно поэтому я задал этот вопрос. Только ли поступки должны быть хорошие? Один мальчик захотел подружиться с другим парнем из своего класса. Здорово. Скажут 99% читающих. Ну, это же хорошо? А что если он стал дружить с ним только из-за того, что тот парень был из богатой семьи и ему давали много денег на карманные расходы, и он постоянно покупал на них вкусности и делился ими со своим новым другом. Теперь поступок кажется не таким хорошим. Потому что мы увидели его мотив. Как часто люди судят других людей по их действиям, не зная их мотивов и целей.

Единственная объективность добра, которая может существовать, это Божья воля. Его воля – добро, а отклонение от неё – есть зло.
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"Бог несправедлив". Фраза, которая заставляет все христиан насторожиться, услышав её. Но так ли это? Абсолютная, бесконечная, вездесущая личность – может ли быть несправедливой? Как Он может быть несправедливым, если это и другие понятия были придуманы им самим?


Размышляя над данным вопросом, я пришёл к выводу, что люди говорят данную фразу в 3 случаях:

Когда люди на этой планете страдают из-за болезней, катастроф и т.д.

Когда речь заходит об избрании, так как все христиане избраны Богом, тогда все остальные люди не избраны и их участь – смерть.

Этот пункт был придуман мной, и он не похож на остальные, скорее он является их антиподом – это жертва Иисуса Христа.


Теперь разберём каждый пункт по порядку.

Вообще это парадоксально глупое заявление, так как даже неверующие употребляют данную фразу. Поймите, всё зло, которое есть в данном мире вина самого человека. И даже природные катаклизмы и болезни? И даже они. Всю боль которое чувствует человечество оно нанесло само себе и Бог тут не виноват вовсе. Поэтому фразы "Как Он мог это допустить" априори неправильные. Это случилось, потому что вы это допустили, потому что вы хотели.

На самом деле на этот пункт у меня нет никого объяснения. Я не могу здесь высказаться ни в защиту Бог и не могу сказать, что здесь он виновен, так как моё имманентное мышление не может достигнуть того понимания, которое имеет Он.

Представьте самого злого и ненормального убийцу, который совершил столько злодеяний, сколько вам и не снилось в самых ужасных кошмарах. Вот предстаёт перед судом и ему говорят: " Ты просто сделай одну вещь, и все обвинения будут сняты с тебя, начнёшь новую жизнь". Но как же так? Он же просто урод! Разве так можно? Беспредел! Вот такие возгласы были бы в зале суда в это время. А теперь давайте представим, что тот самый человек стоящий перед судом это вы. Да, возможно, вы не убивали, но вели не самый достойный образ жизни. Матерились, немного выпивали, постоянно ссорились с соседом и т.д. И вам говорят: "Ты можешь начать всё заново, всё пустяки, всё это проститься, просто поверь, поверь в Меня". А разве это справедливо то, что твоё наказание должен нести не та, а Христос? Это ты должен был висеть на том кресте за это, это ты должен был тащить его на своих плечах до Голгофы. Но. Всего лишь одно "но". Ты поверил. Ты чист, ты спасён, ты освобождён…

[image: chapter_end]


[image: before_title]
О пути


[image: after_title]

Мы живём в мире, в котором люди твердят, что свободны. Свободны делать всё, что хотят. Свободны от добра и зла, думая, что всё это их не касается. Но на самом деле это лишь самооправдание своих поступков. Нежелание признать свою греховность, неправоту. В этом мире все поступки делятся на 2 вида:

Те, которые приближают нас к Творцу;

Те, которые отдаляют нас от Него.

Нет нейтральной стороны. Или то, или другое, третьего не дано. И дело даже не в понятиях хорошего или плохого поступка, так как я объяснял это раньше, эти понятия до предела субъективны, и их можно рассматривать лишь в том понимании, когда добро – это Божья воля, а зло – это отклонение от неё.
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Заложенное Сократом учение о противоречиях, которое также нашло место в философии даосизма, оказывало, и будет оказывать сильное влияние на миропонимание людей.

С самой древности всех учили о гармонии, что если есть день, то позже наступит ночь, если есть добро, то должно существовать и зло. И где бы мы не находились и в каком промежутке времени не были бы мы всё время мыслим диалектально. Это понятия настолько прочно вошло в наш разум, что всё это понимается на уровне подсознания.

 Всё это закладывалось с детства. Вспомните: если мы делим, то делим поровну; каждую весну у нас проходит субботник, потому что кто-то набросал, а кто-то должен убирать; каждый перед смертью должен оставить жизнь и т.д. Всё это отблески учения о диалектике и гармонии. Но вырастая, мы понимаем, что эта система не работает. Ведь в мире рождаемость больше, чем смертность, зла – больше чем добра. В чём подвох? Люди всю жизнь пытаются найти эту точку касания, которая и образует гармонию всего существующего. Мы волей, неволей пытаемся это делать и всё тщетно. Почему? Ответ прост – её нет. Нет касания, нет гармонии. Потому что противоположности не могут соприкоснуться (магниты разных знаков). Сторону в этом противоречии выбирает сам человек и компромисса, или так называемой точки гармонии – не существует. Это лишь иллюзия человеческого разума, утопия сознания.

 По даосизму гармония это вечное сопротивление и неизбежность отсутствия возвышения одного субъекта противоречия над другим. Даже рассматривая данный вопрос с христианской точки зрения, то понятие добра (Бог) и зла (Диавол) неравнозначны в их соотношении и позиции. Бог торжествует над Диаволом, Он выше его, и выше всех.
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Вы не думали, что все, что вас окружает всё пространство, время – этого не существует. Что это лишь проекция чего-то сознания. Что есть реальность? То, что мы видим, понимаем, ощущаем или же то, чего мы не можем никак почувствовать и познать? А вдруг то, что мы не видим и есть настоящая реальность? Вдруг реальность, которую мы привыкли видеть и ощущать – это лишь часть реальности нашего сознания вложенного в нас. Мы не видим душу человека, мы не можем её каким-либо образом почувствовать, однако говорим, что она существует. Почему? Потому что люди кое-что поняли. Они поняли, что мир, который представлен нам, это лишь часть того, что существует на самом деле или же вовсе этот мир существует в нашем разуме. И тогда мысль о том, что всё это чья-то проекция сознания – реальна. Но что если существует сознание или Личность способная материализовывать свои продукты сознания, и тогда мир действительно реален. Но как же быть с душой человека? А что если существует две реальности? Реальность материальная и бестелесная? То, что мы видим и можем видеть и ощущать это материальная реальность, а то о ком существовании мы можем лишь догадываться и осознавать – бестелесная реальность. Но если мы представим, что эти две реальности существуют, тогда мы с уверенностью можем сказать, о возможности и третей и четвёртой этих реальностей, ведь их существование мы никак ни понять, ни осознать, ни почувствовать, не способны. Ведь даже человек находясь в материальной реальности, создал свою, новую нематериальную, но и не бестелесную реальность. Он создал графическую, то есть реальность своего сознания. Вымышленные персонажи, герои, истории, картинки, видео, рисунки и т.д. И тогда понятие реальности исчезает, ведь реальность это лишь то, в чём мы живём, но мы не живём в бестелесной реальности, тогда мы не можем называть это реальностью, но можно назвать это пространством.

Также есть реальность абсолютная и относительная. Абсолютная, которая находиться независимо от сознания и понимания человека, а относительная – это абсолютная реальность в отражении создания этого человека, понимание и переживание данной реальности. У каждого человека своя реальность, но все мы существуем в абсолютной.
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Сегодня каждый человек в современном обществе знает, что такое мораль. Понимает и отличает хорошее от плохого, и старается поступать так, чтобы эти нравственные нормы исполнялись или хотя бы не были нарушены.

К.С. Льюис в своей работе «Просто христианство» писал, что мы много раз видели, как люди, ссорятся. Иногда это не самое лучшее зрелище, но прислушавшись, мы можем понять кое-что очень важное. Вот, например, что говорят в таких случаях: «Это моё место, я занял его первым!». – «Интересно, как вам понравиться, если кто-нибудь сделает вам то же самое?» – «Оставьте его в покое, он не сделал вам ничего плохого». – « Ведь ты обещал!». И вот что интересно во всех этих замечаниях: человек не говорит прямо, что поведение другого человека ему не нравится, но как бы ссылается на какую-то норму поведения, считая, что она известна собеседнику. Другой же очень редко отвечает: «Да провались ты со своей нормой!», но почти всегда старается доказать, что его поведение не противоречит этой норме, а если и противоречит, то этому есть какое-либо оправдание.

Каждый из этих людей в своём сознании имеет определённый нравственный закон, которому он старается подчиняться, несмотря ни на что. Но откуда взялись эти нормы и как они известны большинству представителей человеческого рода? В своей работе Клайв пишет, что данный закон известен каждому с рождения, так как он заложен Богом.

Однако эта проблема задевалась ещё задолго до появления данной работы. В своём труде «Критика практического разума» Иммануил Кант тоже пытается дать ответ на данное явление. Он пишет, что если этот моральный принцип известен каждому с рождения и заложен Богом, то почему люди убивают, грабят, лгут, грубят и т.д.? Несомненно, этот закон известен каждому. Но кто сказал, что знать и совершать действия относительно этого знания это одно и то же? Человек совершает преступления и плохие поступки, полностью осознавая (если только у него нет каких-либо расстройств или отклонений) как сущность данных действий, так и их последствия. Но есть еще одна проблема. Вспомним Маугли. Допустим, что новорождённый ребёнок, потерявшись в каких-либо джунглях, рос и воспитывался представителями дикой природы. Будет ли он понимать, что такое плохо? Что значит хорошо? И будет ли он, совершая какие-либо поступки сопоставлять их с какими-либо нормами? К сожалению ответов, на данные вопросы мы дать не можем. Именно поэтому Кант писал: «Две вещи наполняют сердце постоянным и возрастающим удивлением и благоговением – звёздное небо над головой и моральный закон во мне».

Исходя из того, что ничего не может быть причиной самого себя (кроме сверхъестественного существа, имя которого Бог), я считаю, что данный закон точно не мог появиться сам по себе, но имея в себе стремление к чему-то высокому, чистому, идеальному, то мысль о том, что он был заложен самим Богом, отнюдь не безрассудна. То есть данный закон показывает идеал поведения и характера. Но мы знаем, что идеальных людей не бывает, тогда ответ напрашивается сам: Бог – абсолютная, всемогущая, вечная сущность. Единственный идеал, который может существовать. Еще Фома Аквинский в далёком средневековье в своей работе «Сумма теологий» доказывал существование Бога, через этот аспект. Если есть понятие красивый, значит, есть абсолютная красота. Если есть понятие сильный, значит, существует абсолютная сила. Если есть понятие хорошего поведения и характера, значит, есть идеал данных составляющих.
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Ещё в античности люди задавались этим вопросом и не могли найти на него ответа. Платон в своём сочинении указывал на то, что мы каждый день замечаем что-то поистине прекрасное: людей, закат солнца, горный пейзаж, водопад, зелёные луга и многое другое. Однако никогда не задумываемся, что представляет собой красота. Что она сама по себе?

 Средневековый философ-теолог Фома Аквинский в своём труде "Сумма теологий" пытался доказать существование Бога через аспект совершенства. Если есть понятие сильный значит, есть идеал данного понятия, то есть сила в чистом виде. И то же самое с красотой, если есть понятие красивый, значит, есть идеал красоты, то есть сама красота. И именно идеалы этих понятий он относил к Богу.
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Изучая различные понятие, их смысл, содержание, сущность, такие как любовь, свобода, добро, я пришёл к выводу, что нельзя дать никакой дефиниции этим словам, так как любое определение лишь в какой-то степени раскроет их истинный смысл. Изучая их сущность и применение, а также их значение в чистом виде, я вроде бы приближался к ответу, но он тут же ускользал от меня, и все мои суждения и размышления о них становились пылью, хотя возможно и содержали правду. Мы не можем разумом осознать данные элементы, сколько бы мы не пытались. Да и это на самом деле не нужно. Понять их смысл и сущность, можно лишь почувствовав их. Если ты любишь, ты ни с чем это не спутаешь. Когда, стоя на обрыве, ты чувствуешь свободу – будь уверен это она и есть. Есть то, чего нельзя почувствовать, но можно понять, а есть то, чего нельзя понять, но можно испытать.
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Никогда не задумывались, что является движимой силой в этом мире? Из-за чего он ежесекундно меняется и преображается? Что приводит всё в действие? Что всё структурирует или же наоборот разрушает? Что заставляет людей дружить? Любить? Желание… Одна единственная мысль способная изменить всё на свете. Способна построить и разрушить. Любить и ненавидеть. Жить или умереть. Желание… Причина всего существования и причина его исчезновения. Поступки людей всегда сопровождаются их желаниями и не важно какого они рода. Полезно ли оно обществу или самому человеку, либо разрушительно по отношению к этим субъектам. Многие скажут, как же когда человек поступает против своей воли? Но разве такое бывает? Давайте рассмотрим 2 варианта ситуаций:

Человек вопреки своим принципам, убеждениям, мыслям, совершил поступок совершенно противоположный своему желанию.

Человека заставили сделать то, что он не хотел.

Давайте поразмышляем над этими предложения. В обоих случаях желание субъекта на первый взгляд отсутствует. Но так ли это? На самом деле оно просто изменяется под воздействием внутренних или внешних факторов. Желая одно, но поступая по-другому, мы меняем своё желание на то другое. И неважно из-за чего мы это делаем, важно то, что мы уже выбрали и есть наше желание.
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Стадия признания собственного отвращения. Так или иначе, ты начинаешь видеть свои недостатки, грехи, пороки, и самое главное ты не в состоянии с ними справиться. Ты борешься с ними в бесполезном сопротивлении, в котором ты обречён на поражение. Ты думаешь, что справишься, что когда-нибудь ты выиграешь, победишь то что мешает тебе жить чистой жизнью, но чем больше ты бьёшься тем больше понимаешь, что ты ничтожество, которое ничего не может. Тебя начинает выводить это из себя, ведь ты хочешь казаться сильным, и тебе не нужна чья-то помощь, ведь только ты с этим можешь справиться. Но как же ты ошибаешься… В конце концов, ты становишься тем, с чем ты боролся, то, что ты хотел уничтожить, стало частью тебя. И ты начинаешь ненавидеть себя за это, за собственную слабость и греховность. Но всё еще продолжается…

После Ты начинаешь видеть эту грязь в других людях, перестаёшь замечать их светлую сторону. Перед тобой мелькают лишь их эгоистичные поступки, пороки, зависимости. Но самое ужасное то, что это тебя дико раздражает. Ты не можешь их воспринимать такими, какие они есть, всё, что они делают, вызывает у тебя отвращение. Тебе противно общаться с такими людьми, особенно если их пороки схожи с твоими. В конце ты начинаешь ненавидеть людей, которые ведут неправедный образ жизни, а ведь таких большинство. Тебя просто выворачивает находиться рядом с ними, но как быть? Как жить дальше?

После того как все люди предстают перед тобой гнилью, ты начинаешь искать того, кто во всём этом виноват. В итоге Им становиться Бог. Ты начинаешь рассуждать так: А ведь Ты не такой уж и хороший, если бы ты не допустил это всё, было бы совершенно по-другому. Ты начинаешь отворачиваться от Него ведь тебе противно быть рядом с Таким Святым Существом. Все разговоры о Нем вызывают у тебя ярость, ты ничего даже слышать не хочешь о Боге. Он всему виной. В конце концов, ты не просто отворачиваешься от него, а становишься его ярым противником. Вместо того, чтобы просить прощения ты думаешь, что кто Он такой, чтобы я просил у него прощения.

Всё это происходит незаметно для тебя, ты не воспринимаешь это всерьёз, когда этот процесс начался, ведь это такая ерунда. Не ерунда… Очень сложно пресечь то, что началось. Но сила не в том, чтобы справиться с монстром внутри себя, а в том, чтобы признать, что ты неспособен победить его. Всё начинается в разуме, это место, где зарождается смерть.
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На протяжении всей жизни мы стремимся понять разные значения. Любовь, свобода, жизнь, смерть, радость. Их можно интерпретировать по-разному и понимать по-разному. И размышляя так, я пришёл к тому, что не знаю, что такое сила. Но не с точки зрения физики. В физике сила это мера воздействия одного тела над другим, однако, на самом деле данное понятие имеет значение намного шире. Основным носителем данного свойства на планете земля является человек. Человек постоянно применяет силу, порой даже не замечая этого. Чтобы выпить чашку кофе он прикладывает силу, чтобы завести машину он прикладывает силу, чтобы включить телевизор он также прикладывает силу. Все эти примеры отражают материальную силу, способность человека изменять предметы материального мира: их положение, форму, цвет т.д. Но чтобы встать с утра с кровати человек использует силу волу, так как он понимает, что если он опоздает, то лишиться работы. Его внутренняя сила породила материальные изменения. Способность управлять не только телом, но и мыслями также является силой. Изменение своего характера, также является силой. Но сила не будет силой, если явления будут происходить легко. То есть я говорю о том, что если совершение какого-либо действия не встречает противодействия, то речь не идёт о силе. Именно поэтому сила есть способность изменять, вопреки внешним и внутренним факторам, противоречащим данному изменению.

Идеал силы, то есть саму силу мы относим к Богу. Сила в чистом виде не встречает противодействия в реальности и является абсолютной. Однако как я упоминал выше сила, является силой только тогда, когда она встречает противодействие. Тогда абсолютная сила, переходит в желание и неограниченную возможность, и уже не является силой как таковой.
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Говорят, в природе нет страха, что его не существует. Это правда настолько насколько страх представляет собой чувство, переживаемое человеком. Но чем вызвано это чувства? Что его порождает? Можно выделить следующие виды страхов:

Страх вещей. Этот страх представляет собой боязнь определённого рода предметов, существ или явлений. Они носят названия фобии.

Страх последствий и будущего. Мы не знаем будущего, и порой оно может пугать нас своими перспективами. Людей всегда тревожило, что же будет. В данном случае страх заключается в неведении или незнании каких-либо вещей.

Страх потери. Заключается в боязни потерять, то, что ценно человеку, то, что приносит ему радость жизни и умиротворение. Родные, близкие, какие-либо вещи, отношения и др.

Страх вреда здоровью или жизни.

Страх смерти. Данный страх можно было бы причислить ко второй или третей категории, но тогда его сущность не была бы раскрыта в полной мере. Страх смерти заключается не только в непонимании и незнании, что будет после него, но и в полной потере того, что существует на земле.

Божий страх. Или страх совершения греха и страх наказания Божьего. В данном пункте речь идёт о контроле не только внешних элементов, но и самого себя.

Эти категории никак не объясняют, откуда берётся страх, они лишь показывают его разнообразие и многоликость. На самом деле причиной страха всегда является отсутствие контроля. Просмотрите еще раз все категории, что лежит в их основе? Они все лишены человеческого влияния. То, что человек не может что-то контролировать, сбивает его с толку.


Если человек получает контроль – страх исчезает, и наоборот, если он его теряет, страх сразу же начинает себя проявлять. В этом его сущность.


У Бога нет страха, потому что он всё контролирует и всё находится в его воле.
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Нет чувства сильнее, чем голод, нет чувства ужасней, чем страх.


Голод является низменным позывом человека, который требует восполнения каких-либо компонентов, потребностей. Это не обязательно пища или вода, чаще всего эти составляющие уходят на второй план. Потребность человека в постоянном общении вызывает у него социальный голод. Он не может существовать без коммуникации с окружающим миром. Сексуальный голод характеризуется тем, что человек хочет восполнить свои сексуальные потребности. Голод движет человеком настолько, насколько он подчиняется этим позывам. Каждый из нас в какой-либо мере зависит от этих вещей: пища, общение, сексуальные отношения. Но влияют они на каждого по-разному. Умение смирять свой голод показывает человеческую силу. В отличии от желания, голод есть у любого человека, и не смотря на его сознание, мышление всегда будет присутствовать в той или иной мере. Голод рождает желание, но желание – это не всегда голод.

Голод – это по своей сущности животное чувство, своего рода инстинкт, который существует, чтобы дать нам знать, что нам чего-то не хватает в данный момент. Если бы у нас не было чувство голода, мы бы постоянно увлекались другими делами и забывали кушать. Это привело бы к отнюдь не хорошим последствиям. Заболевания желудка, гастрит, заболевание кишечника, нехватка питательных веществ и так далее. Если бы не было чувства голода в постоянных социальных контактах, то мы бы закрылись в себе, начали бы потихоньку сходить с ума, и всю жизнь прожили бы в полном одиночестве. Если бы не было сексуального голода, тогда люди перестали бы заниматься любовью и человечество потихоньку начало бы исчезать с лица земли.
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Почему люди из любящих, радостных, сострадающих превращаются в ненавистных, печальных, равнодушных? Как возможно такое изменение? Что является его причиной? С каждым разом как человек отдаёт любовь, у него становиться её всё меньше и меньше, и, если обратной отдачи не происходит, она в конечном итоге просто иссякает. А что такое отсутствие любви? Это ненависть. Полная противоположность. Аристотель писал, что люди очень часто путают свойство с отсутствием свойств. К примеру, чашка ломается не потому, что у неё есть свойство ломаться, а потому что у неё отсутствует свойство упругости. Это дело касается и наших чувств, мы ненавидим не потому, что мы имеет такое свойство, а потому что у нас отсутствует любовь. Мы печальные не потому, что мы обладаем свойством грусти, тоски, а потому что не имеем радости. Порой человек отдаёт всего себя, не жалея, не думая о последствиях и у него ничего не остаётся, он настолько пустой, настолько подавлен. У него не остаётся любви, потому что он её постоянно отдавал, и тогда ненависть начинает проявлять себя до тех пор, пока он не получит этой любви от других. А что, если он никогда не сможет её познать? Что делать человеку, которого обделили всем? Только Бог, отдавая, не теряет ничего. Из него все источники жизни, любви, радости, милосердия, сострадания… Именно поэтому не нужно ждать ответа от людей, ведь есть Великий Бог, который только и ждёт, чтобы ты пришёл к нему за помощью. И Он наполнит тебя, чтобы ты мог дальше раздавать это другим людям. Он напоит тебя, когда ты жаждешь, накормит, когда ты голоден, примет тебя, когда ты устал.


Но есть те, которые не хотят слышать ничего. Их боль настолько сильная и глубокая, что они перестали доверять кому-либо. Их гложут эти остатки: эта ненависть, эта злость. Они стали их рабами. Они не знаю ничего кроме ярости, кроме мести, кроме разочарований. Их жизнь страдание, которое их не оставляет. И причиной этому являются люди, их поступки, действия, намерения, желания. Конечно, их выбор тоже имеет значение, но причина именно в этом.
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Говоря о Божьих заповедях и принципах христианской жизни, мы нередко сталкиваемся с высказываниями людей о том, что исполнение законов не приведёт ни к чему хорошему, если нет личных взаимоотношений с Богом и любви Его к вам и вашей к нему. Но зачем тогда Бог дал нам эти требования, если их невозможно выполнить? И нужно ли всё-таки следовать закону? Для начала нужно разобраться с понятием закона и его сущностью. До грехопадения люди не знали, что такое хорошо и что такое плохо, но вкусив плод древа, они начали различать одно от другого. Многие авторы упоминают, что мораль, а именно понимание и оценка своих поступков с точки зрения добра и зла, была заложена самим Богом. Об этом писал Кант в труде "Критика практического разума" однако от данного предположения он позже отказался. Клайав Стелплз Льюис же пишет, что понимание людей, что такое хорошо, а что такое плохо была дана Богом людям. Однако Бог создал людей без этого свойства и данное знание они приобрели вопреки Его воле. Но зачем нужно создавать правила, если люди и так отличают одно (добро) от другого (зло)? Зачем создавать мерило, которое уже существует? Потому что даже при существовании понимания этих категорий, люди всё разно умудрялись поступать против добросовестности и разумности. И потихоньку эта грань между дозволенным и запрещённым начала стираться, а позже и вовсе исчезла. И тогда Богу ничего не оставалось, как напомнить всем людям о том, какие они должны быть и как должны себя вести. Но суть была не в том, чтобы заставить их это делать, а добровольно следовать этому. Каждая заповедь звучит не как приказ, а как наставление отца к сыну, дочери. Именно поэтому Божий закон в отличии от законов мира сего, пропитан любовью, а не болью и страхом. Суть Божьего закона – это любовь Бога к людям, чтобы люди не ошибались в своих действиях, не разрушали, не губили себя тем самым, и всегда знали правильный путь. Именно поэтому исполнение законов наполняют нас Его любовью, дают сил, и приближают нас к Его величию.
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Красота – позитивное отношение человека к форме какого-либо предмета, существа, явления. Противоположностью красоты является безобразие. Образ же возможен только при наличии формы, значит, красота предполагает только внешние закреплённые аспекты. Поэтому выражение "душевная красота" исключает всякий смысл. Душа может быть добрая, милосердная, неравнодушная, сострадательная, но никак не красивая.

Но сам по себе красота не может быть формой, как говорят многие знатоки сведущие в этой области. Они приравнивают красоту к симметричности частей тела или линий лица и так далее. Сама по себе симметричность не является красотой, но отношение человека к этому явлению образует её. Именно поэтому красота – это не факт, существующий в объективной реальности, а субъективное отношение человека к чему-либо. Но само по себе отношение не будет являться красотой, оно должно быть положительно настроенным. Даже нейтральное отношение уже исключает категорию красоты. Но если мы говорим, что красота не объективна, значит, нет красоты самой по себе? Нет абсолютной красоты? И ведь, так или иначе, у людей понятие красоты во многом совпадает. Красивый закат, водопад, ночь, девушка, мужчина и т.п. Значит, всё-таки красота имеет свою самостоятельную форму? Или же нет? Абсолютная красота – это идеал в сознании людей. И идеал будет выглядеть у каждого по-своему. Но проблема в том, что этот идеал по-своему только к определённому предмету, так как люди не могут мыслить иначе. То есть мы можем вообразить идеальной красоты яблоко, но не можем саму красоту. Как я уже упоминал в прежних сочинениях, сама красота в чистом виде представляет собой Бога. Однако его никто никогда не видел. Тогда можно ли говорить, что красота – это лишь внешний признак? И если мы говорим, что Бог и есть идеал красоты, тогда красота не является отношением и существует объективно?
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Кто такой человек? Отдельное существо или продукт Божьего творения, полностью зависящий от Него? Может ли человек иметь силу и самого себя, если всё что есть, оно создано и дано Богом? Принадлежим ли мы сами себе? Пытаясь ответить на эти вопросы, мы в первую очередь сталкиваемся с неким сомнением, а действительно ли, что человек, не может существовать сам по себе и что вся его деятельность и жизнь – это воля Творца. С одной стороны, мы неразрывно связаны с ним, потому что являемся главным его произведением и всё что в нас есть – Его. Наши таланты, тело, внешность, характер. Но в это же время Он даёт нам власть и над миром внешним. "И сотворил Бог человека по образу Своему, по образу Божию сотворил его; мужчину и женщину сотворил их. И благословил их Бог, и сказал им Бог: плодитесь и размножайтесь, и наполняйте землю, и обладайте ею, и владычествуйте над рыбами морскими и над птицами небесными, и над всяким животным, пресмыкающимся по земле". Мы имеем силу обладать, имеем силу изменять, но потому что Господь наделил нас ей. Однако Бог оставил нам то, что не хочет, чтобы "это" зависело от Него. Наш выбор. Всё что мы делаем и имеем силу делать, даёт нам Бог, но сам выбор остаётся за людьми. Бог не хочет заставлять людей делать то, что Он хочет. Он желает, чтобы люди сами хотели этого, сами пришли к этому. Именно наличие выбора у людей делает их в какой-то мере оторванными от Бога. Он как будто-то говорит: "Да, я дал тебе эти деньги, но тебе решать, на что их тратить". Это очень важно понимать. Возможно, люди по-иному используют то, что дал Бог, но это их выбор.
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Всё, что имеет начало – имеет и конец. Соответственно, всё, что не имеет начала, не имеет и конца. Первое это то, что никогда не было, а второе Бог. Любое явление, предмет, идея, которые не начинались, не создавались, не происходили, не имеют конца, так как не существуют вовсе. Но есть Тот, Кто был, есть и будет. Значит, Бог не рождался, Его не создавали, Он не произошёл – у Него не было начала, а так как Он вечный, не будет и конца. Понимание этого настолько трудное, что нам это и не под силу сделать, наш разум не способен даже спроецировать эту реальность. Мы можем представить бесконечность от точки отсчёта, но не можем представить бесконечность, не ограничивая её, потому что мы неразрывно связаны со временем, и наше мышление совершенно иное. Обратная бесконечность от точки отсчёта приводит в ступор. "Он был всегда. Всегда это сколько? Или всегда это когда?". Эти вопросы в нашей голове показывают, насколько прочно вошёл в наше сознание тот факт, что всё с чего начинается и всё чем-то заканчивается. И если эта логика существует, то из этой же мысли мы должны понять, что если всё тленно, то обязан существовать Тот или что-то, над Кем или чем не властвует время.
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Нам постоянно говорят и напоминают, что Господь создал нас по своему образу и подобию, что человек и Бог похожи, однако, мало кто говорит о том, чем мы отличаемся от Него. Возможно, на первый взгляд это понятно и разбираться в этом нет причины. Но так ли это?

 Самое первое отличие Бога от человека – это всемогущество Творца. Мы знаем, что человек может осуществлять какие-либо действия, но он постоянно подвержен законам (как природным, так и человеческим) и в ситуации, когда он не имеет сил что-либо сделать, обращается к Существу, которое поможет разрешить его проблему. Господь не ограничен ничем, Его сила безмерна, для Него нет ничего невозможного.

Второе и значимое отличие – это бессмертность. Человеку отмерено столько, сколько дал ему Бог, его жизнь имеет начало и конец. Что касается Бога, то он не просто бессмертен, он бесконечен. Он был, есть и будет. Данное отличие я подробнее раскрыл в одном из своих сочинений.

Совершенство – третье отличие. Помимо силы существует много других качеств, которыми обладают как Бог, так и человек. Например, красота. Мы применяем данные понятие к человеку, сравнивая его с другими, применяя различные стандарты, и делаем вывод: красивый ли он? На самом деле мы может говорить о красоте только потому, что существует её совершенство. Нельзя сказать, что человек красивый, если бы не было эталона, с которым эту красоту можно было бы сравнить.

Четвёртое и не маловажное отличие – это святость Господа. Все мы знаем, что люди грешные, и грешны уже с рождения. Нам невозможно изменить этот факт, потому что это стало частью нас. Ошибки постоянно преследуют людей и будут это делать, изменить это под силу только Богу. Бог не имеет ни малейшего порока, Он чист, Он свят.

 Пятое и последнее отличие это неизменность. Человек на протяжении всей жизни проходит много ситуаций, и каждая оставляет след на его характере, и решения, которые он принимал в 20 лет, покажутся ему неправильными в 40. Мы подвержены постоянному изменению себя, Бог же – нет. Он не откажется от своих решений никогда. Он был такой всегда и останется такой навеки.
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Человечество всегда интересовало, почему человек поступает так или иначе, что способствует выбору его варианта поведения. Существует множество факторов, которые затрагивают этот вопрос, однако можно выделить три основных. Эти три элемента вывел еще Имманул Кант говоря, что человек, совершая что-либо, руководствуется желанием, страхом и долгом. Именно долгу Кант уделил огромное внимание и описал его в своём труде "Критика практического разума", считая его совершенно непонятным и одновременно удивительным явлением. Что же касается страха, то это плоскость психики человека и его переживаний. Однако я бы хотел остановить ваше внимание на наиболее интересном и, к сожалению, нераскрытом элементе, а именно о желании человека. С одной стороны, желание и является самой по себе причиной поведения человека, но и у желания есть свой перводвигатель, который состоит из различных оснований. Именно эти основания мы и будем разбирать на протяжении всего сочинения.

Рациональность. Одним из самых первых оснований выбора варианта поведения человека является рациональность. Рациональность представляет собой разумность и осмысленность явлений, предметов, поведения. То есть человек, выбирая вариант поведения в конкретной ситуации, поступит наиболее приемлемым образов исходя из её сущности. Например: Иван, готовясь к дружеской встрече надел, джинсы с рубашкой. Погода стояла хорошая, однако просмотрев прогноз, он понял, что сегодня будет дождь и решил взять с собой зонт, чтобы на случай осадков не промокнуть. Вопрос рационально ли поступил Иван? Ответ очевиден – да. Проанализировав ситуацию, он понял возможность наступления дождя и подготовился к нему – это и есть рациональность поступка. Разновидность рационального поступка является выгодный поступок. Он отличается от рационального тем, что субъект, совершающий действие рациональным образом, получает какую-либо выгоду либо предотвращает дополнительные затраты. К примеру: Сергей хотел приобрести 10 килограмм сахара в супермаркете около дома стоимостью в 50 руб. за килограмм. Однако на рынке в 4 остановках от дома сахар продаётся по 30 руб. за килограмм. Стоимость проезда составляет 20 рублей. Вопрос: где купить сахар будет рациональнее? Ответ очевиден – на рынке. Сергей потратит меньше, если съездит и купит сахар на рынке, чем купит его в супермаркете. В этом и есть выгода его действий. В то же время не стоит путать выгоду при совершении поступков, не связанных с моральной стороной и выгодой связанных с ней.

Эмоциональность. К сожалению или возможно к счастью, это основание не всегда является доминирующим. Рациональность не всегда играет главную роль при выборе варианта поведения, к ней на смену приходит противоположный ей фактор – это эмоциональность, а точнее чувственность. Чувственность представляет собой способность испытания внешних предметов и явлений посредством органов чувств. Первое познание мира происходит на чувственном уровне. Прикосновения мамы, песня на ночь от папы, прогулка по улице. Ребёнок еще мало что осознаёт в этом возрасте, однако впитывает информацию посредством чувственного восприятия. Поэтому не стоит недооценивать выбор варианта поведения на сенсуальных основаниях. Например, девушка, выбирая себе спутника жизни, остановилась на двух кандидатурах: один молодой человек 25 лет, имеющий отличный заработок, хорошую машину и жильё в приличном районе, а также обладающий привлекательной внешностью, другой, парень, которого она любит. Возникает внутренний конфликт между рациональностью и чувствами. С одной стороны ей хочется ни в чём не нуждаться, ни в чем себе не отказывать, и жить с хорошим человеком, но с другой, её сердце принадлежит второму юноше, которого она действительно любит. Чувства в данной конкретной ситуации играют определяющую роль, и рациональность уходит на второй план.

Необходимость. Необходимость – это абстрактное понятие, смысл которого заключается в том, что любой предмет, действие, явление имеют место в конкретном событии и их отсутствие свидетельствует о неполноценности события или о его не существовании. Вы можете сказать, что данная причина относится больше к категории долга, но вы сразу же споткнётесь об два выступа. Во-первых, понятие долга больше связано с понятием морали и нравственности, то есть он применим к оценке правильности поступка. Во-вторых, необходимость всегда является следствием желания человека. При необходимости субъект либо не хочет наступления конкретного события, либо, наоборот, желает, чтобы оно произошло. Например, мне необходимо покушать, чтобы у меня не болел желудок. Или мне нужно сейчас выйти из дома, чтобы успеть до закрытия магазина. Перед нами предстаёт формула: Я (НЕ) ХОЧУ, ПОЭТОМУ НЕОБХОДИМО. Однако нужно различать два вида необходимостей. В первом примере необходимость обусловлена природными факторами, а точнее физиологическими. Во втором же стечением обстоятельств.
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Проблема совершения правильного поступка всегда стоит перед любым человеком. Каждый из нас является частью общества, в котором были сформированы и существуют некие правила поведения. Данные правила поведения могут отличаться в разных странах, местностях, в связи с историческим развитием территорий, их культуры и быта. Однако существуют нормы, которые известны большинству представителям человеческого рода. Данные нормы зовутся нормами морали. Мораль представляет собой совокупность взглядов о хорошем и плохом, добре и зле, а также норм поведения основанных на этих взглядов. Однако даже при существовании таких правил, люди так или иначе поступают наперекор им. Что же служит источником их поведения? Что является причиной таких действий?

Малозначительность поступка, противоречащего нравственности. При совершении порочного деяния мы непроизвольно пытаемся оценить степень его аморальности, насколько он заходит за границы нравственного. Если поступок действительно противоречит всем нормам нравственного закона, то выбор в отношении его совершения становиться совершенно трудным. Если же поступок затрагивает лишь какую-то малую часть аморальности, то выбор в отношении него становится гораздо легче. К примеру: убить человека и сказать плохое слово. Казалось бы, что общего на первый взгляд у этих действий? Их объединяет то, что они оба противоречат морали, хоть и в разной степени. Естественно, для человека сделать второе будет легче первого. В этом и заключается суть данного основания. При решении выбора варианта поведения субъект сравнивает свой поступок с другими похожими и делает некий вывод: ЭТО ЖЕ НЕ ХУЖЕ, ЧЕМ ТО, оправдываясь тем самым. Однако подобные мысли ошибочны. При пересечении границы важен сам факт его пересечения, а не, на сколько далеко ты его пересек.

Удовлетворение. Человек постоянно удовлетворят свои потребности как низменные, так и духовные. Но как влияет совершение правильного поступка на данный факт? При различных действиях человек может руководствоваться тем, что ему нужно восполнить какую-либо нужду. Будет ли это голод, или же общение – неважно. Присутствие этих потребностей возбуждает в человеке некоторые чувства, которые заставляют их удовлетворить. И порой при удовлетворении этих потребностей приходиться перейти соответствующую грань. Например, мужчина уже несколько дней ничего не ел, и у него элементарно нет денег, чтобы купить еду. Что же он будет делать? Инстинкты самосохранения вынудят его выкрасть либо пищу в магазине, либо же деньги на неё у других людей. Он действовал, исключительно для удовлетворения своей потребности, однако это не меняет того факта, что он совершил аморальный поступок. Данное основание тесно связано с основанием при совершении поступка вообще – необходимостью. Но разница в том, что удовлетворение потребностей – это всегда необходимость, но необходимость – это не всегда удовлетворение потребностей.

Выгода. Так или иначе, каждый из нас ищет постоянную пользу в любых действиях и вещах, это неотъемлемая часть человека, ведь мы рождаемся эгоистами. Альтруистические качества воспитываются в нас на протяжении всей жизни. Родителями, обществом, нормами морали, правовыми нормами. Но что бы мы не делали, часть нашего эго в нас никогда не исчезнет, как бы мы этого возможно не хотели. И поэтому, совершая какие-либо поступки, человек независимо от своих самых лучших качеств будет искать выгоду в ней. И очень часто при выборе варианта поведения в отношении правильного поступка стоит выгода субъекта. Он бы, конечно, поступил, по совести, если бы не одно "но", которое можно сказать заставляет его совершить прямо противоположное действие. К примеру, к судье, который должен был вынести обвинительный приговор по конкретному делу, подходит некий мужчина, предлагая круглую сумму и настаивая на том, чтобы решение было иным. Теперь перед судьёй стоит выбор: поступить в соответствии с нравственными и правовыми нормами и вынести обвинительный приговор в отношении убийцы, который нанёс столько боли и страданий родным убитого, или же взять деньги, и, не смотря на факт совершения преступления оправдать обвиняемого. Данная ситуация показывает, что очень часто основанием поступков, противоречащих нравственности, является корыстная цель. Возможно, это ситуация нарушает и нормы права, так как получение взятки – это должностное преступление, но любое преступление – это аморальное действие. Но есть и обратная сторона медали. Иногда правильный с точки зрения морали поступок, совершается с корыстными целями. Допустим, в некоторых странах при совершении благотворительных акций или пожертвований компаниями, сумма налогов становиться меньше, чем, если бы они этого не делали. По сути, здесь даже не идёт речи о нравственном поступке, так как намерения действий носят не характер долга, желания или любви, а получения материальной выгоды.
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Нравственные принципы глубоко вросли в нашу жизнь и стали неотделимой частью сознания большинства людей. Мы постоянно сопоставляем совершённый поступок с нормами морали и делаем различные выводы. Мораль не имеет, каких-либо субъективных отношений, и все равны перед ней как перед законом. Но так ли это? На самом деле все дело обстоит, как и с законами. Формально каждый должен подчиняться и исполнять установленные правовые предписания, но как мы знаем "дуракам закон не писан". А еще он не писан для людей, имеющих власть и богатство. Но я не буду сейчас развивать данную мысль, ибо в этом нет нужды, поскольку мы затрагиваем совершенно иной вопрос. Что же касается морали, то среди людей также имеются "дураки", нормы которой не имеют для них сил. Те, которые противопоставляют им свою гордыню, эгоизм, тщеславие и самовлюблённость. Они думают, что, поступая вопреки нравственности, сами становятся субъектами установления правил. Они считают себя выше всех остальных, соблюдающих нормы морали. Считают себя сильными в сравнении с теми, кто подчиняется долгу поступать в соответствии с совестью. Глупцы. Немощные, примитивно мыслящие, заблудшие представители человеческого рода. Мораль – это сила, стержень, держащий человека в мире хаоса и беспорядка. Стальная опора, выдерживающая всевозможные давления. Судно, не дающее тебе сгинуть в море в момент шторма. Мир постоянно меняется, а моральные принципы не меняются тысячелетиями. Отвергая мораль, вы заявляете о своей слабости и бесчестии. Самое печальное это то, что таких людей становится всё больше. И возможно в скором времени мы будем с ужасом лицезреть поколение, не знающих нравственности.
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Так или иначе, мы невольно задумываемся все ли равны перед нравственность, и есть ли какие-либо привилегии у некоторых людей по отношению к другим. Мораль – это универсальный регулятор общественных отношений, основанных на принципах любви, добра, справедливости и милосердия. И поэтому мысль о том, что кто-то имеет преимущества в отношении исполнения или игнорирования данных норм – бессмысленна. Однако практика показывает, что такие преимущества у определённой категории граждан существуют. Все эти правила чаще всего приписывают соблюдению представителям мужского пола, так как они считаются "сильными", а что касается представителей "слабого" пола, то ситуация складывается совершенно иная. Например, в автобус вошла пожилая женщина: кто должен уступить ей место по нормам морали? По сути, любой человек. На самом же деле происходит так, что норма распространяется в своём большинстве на мужчин, а женщины не обязаны уступать своё место ввиду "слабости" своего пола. И таких ситуаций огромное количество. При совершении аморального поступка к девушке будут относится более снисходительно нежели если бы это был мужчина. Мы везде и постоянно слышим фразу: "Ну, она же девочка". Тем самым приписывая ей некие возможности и льготы. Чтобы вы не поняли меня неправильно, я не выступаю за то, что мужчины и женщины имели совершенно одинаковые права и обязанности или же наоборот. Дело совершенно не в этом. Каждый человек сам выбирает свой путь и решает, как и что ему делать. Быть ли домохозяйкой и хранительницей домашнего очага или же выстроить головокружительную карьеру. Вопрос в том имеет ли пол отношение к морали? Исходя из вышесказанного, мы видим, что это так. Но на самом деле мораль не имеет пола. Перед ней все равны. Неважно: мужчина или женщина. В этом его суть. Правильный (моральный) поступок должен совершаться независимо ни от каких субъективных качеств.
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Право представляет собой систему правил поведения, устанавливаемое и санкционируемое государством. Во множестве законах существуют общие положения, которые раскрывают сущность тех или иных предметов, явлений, процессов, действий, а также существуют нормы по своей сути близкие к общим, но применяемые в конкретных ситуациях. Допустим, общий срок исковой давности по гражданскому законодательству составляет 3 года, однако существует специальная норма, которая гласит, что


на требование о выдаче вкладов вкладчиков к кредитной организацией исковая давность не распространяется. То есть конкретная ситуация, связанная с определёнными обстоятельствами. Та же система существует и в нормах морали. Инвалидам нужно уступать место в автобусе – это общая норма, основанная на нормах морали, нравственности и справедливости. Но сразу же начинают напрашиваться иные специальные нормы. Может ли инвалид уступить место инвалиду? Возможно. Но будет ли его поведение считаться аморальным, если он этого не сделает. Навряд ли. Или же беременная женщина, должна ли она уступить место инвалиду? Как это будет выглядеть со стороны? А как же пожилые люди, имеют ли они долг перед инвалидами? Так же существуют и конкуренции моральных норм. Вновь представим вас на месте сидящего пассажира в общественном транспорте. На остановке зашли пожилая женщина и инвалид, еле передвигающий конечностями. Кому вы уступите место? По мотивам морали вы должны уступить место каждому, но так как вы этого сделать не можете, у вас возникает выбор между ними, и предпочтительнее всего отдать место инвалиду. Это и называется конкуренция норм. На самом деле первый пример тоже является конкуренцией, но конкуренцией общей и специальной нормы, и поэтому я выделил её отдельно.
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Жизнь человека представляет собой сложный многогранный процесс, который затрагивает не только его самого, но и окружающих его людей. Так или иначе, мы подвержены постоянному влиянию жизни других людей. И влияние это заключается, как в их действиях, так и в их образе мысли.


С самого детства нам говорят, что и как делать, что плохо, а что хорошо, что правильно, а что нет. Данное воспитание с одной стороны, ограждает человека от каких-либо пагубных вещей, но с другой убивает в нём самостоятельную, всестороннюю личность. Дело в том, что в последствии, если он придержаться этих правил, то его мышление будет искусственно сформированным, и на протяжении всей его жизни оно будет постоянно пополняться мыслями, уже существующими в мире. Если же он отвергнет, те учения, то он либо снова станет рабом, существующего мнения, или же найдёт собственный путь, который и будет по-настоящему правильный.

Стереотипное мышление данного мира постоянно навязывается его новым обитателям, тем самым создавая толпу одинаково мыслящих людей. Однако человек является уникальным существом, которое должно отличатся от представителей своего рода не только внешностью, но и образом мысли. В разные эпохи человечества инакомыслие считалось неприемлемым, что все люди должны жить и мыслись одинаково. Сейчас же таких правил формально не существует, но люди сами выбирают путь всемирной типизации образа мысли. Сегодня человек, который отличается от других, неважно внешностью или же мышлением, является белой вороной. В некоторых же случаях он даже презирается.

Первичная социализация личности происходит прежде всего в семье. Именно родители закладывают "фундамент" своего ребёнка. И порой они создают его своей копией, считая, что так и должно быть. Мы нередко встречаем примеры, когда ребёнок, который вырос в верующей семье, так или иначе, связывает свою жизнь с религией. Или же наоборот, родители, которые полностью исключают факт существование какого-либо сверх существа на небе, закладывают, сознательно или неосознанно, данную идею в своё дитя, которое впоследствии будет придерживается атеистических взглядов. Однако есть и другие примеры, свидетельствующие о том, что человек сам в силе выбирать свой путь и мировоззрение. Но они являются скорее исключением из правил, чем правилом.
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Что существует между добром и злом? И существует ли вообще или же в нашем мире все категорично. С одно стороны вопрос кажется довольно трудным ю, хотя бы из-за того, что мы не донца понимаем смысл данных понятий, значений и как их применять. Но с другой, мы можем назвать вещь, действия, которые могут быть добром, а также могут быть злом, и вещь, действия, которые совмещают в себе как добро, так и зло в зависимости от целей, задач и мотивов. Но может ли существовать то, что не является ни тем, ни другим в объективном смысле, как факт, а не как понимание людей. Фридрих Ницше писал, что деяния, совершённые из любви, лежат по ту сторону добра и зла. В этом есть некая истина, однако мы сталкиваемся со сложностью понимания феномена "любовь". В сочинениях выше я указывал, что Бог не может судить человека за его выбор, Он судит его по совершённым поступкам. Именно поэтому выбор человека и является тем, что не поддаётся причислению его к добру или злу. Последствия выбора могут приносить зло и добро, но сам выбор не является ни тем не другим. Но мы говорим об объективном, почему тогда предметом, лежащим между добром и злом, является человеческий выбор? Дело в том, что мы не рассматриваем каждый конкретный выбор определённого человека, а говорим о выборе вообще, как о существующем явлении.
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Каждый хоть раз задумывался, что кроется по ту сторону жизни и смерти. Существует ли там что-либо? Или же это начальные и конечные точки бытия? Исходя из формального подхода, между жизнью и смертью лежит вечность. «Но как это возможно?» – спросят многие из вас. Если мы говорим, что между рождением и смертью, лежит жизнь, то между жизнью и смертью, должно лежать событие, которое находится в логической связи с временными рамками. На самом деле это односторонне понимание обозначенного вопроса. (графики)


При обычном понимании жизнь – это отрезок, а как мы знаем из базового курса математики, отрезок есть часть прямой. Прямая же в свою очередь не имеет начала и не имеет конца. То есть она бесконечна. Именно поэтому между жизнью и смертью лежит вечность (отсчёт в обратную сторону).

Отрезок – это наша жизнь. Начало отрезка рождение, а конец отрезка – смерть. Следовательно, всё, что находиться все отрезка – это вечность. Однако мы спотыкаемся об один недостаток. Понятие «между» имеет виду расположение предмета относительно другого. Но как мы видим, прямая бесконечна и не имеет конца, тогда напрашивается вопрос, а «между» ли она лежит?

[image: chapter_end]


[image: before_title]
Вера и религия


[image: after_title]

Соотношение этих понятий обязательно, ввиду сложившихся в обществе представлений о них. Первое обычно трактуется как положительное отношение лица к существованию сверхъестественного существа. Второе же представляет собой совокупность различных положений, догм, канонов, традиций, обычаев и понятий по поводу этого положительного отношения. Однако религия может не иметь центральной фигуры поклонения, как мы привыкли видеть. Все классические религии (мировые) построены вокруг грандиозных личностей, которым поклоняются все последователи данной религии. К таким можно отнести христианство, буддизм, ислам, иудаизм, зороастризм и т.д. Но как уже было названо имеют место религии, в которых нет как такового сверхъестественного существа. Конфуцианство, даосизм и т.д. Но и вера может быть не в какую-либо всемогущую сущность, а в существовании иных субъектов или сил. Но чем же тогда отличаются эти понятия? Понятие веры входит в религию. Без веры религия теряет смысл, оставляя лишь форму, все же содержимое испаряется. Без веры она превращается в своего рода обряды, которые нужно совершить по непонятным причинам. Вера же без религии имеет право на существование. Однако многие религиозные деятели не согласятся с этим утверждением. Если ты веришь в Аллаха, и считаешь себя мусульманином, ты должен периодически совершать намаз, чтить и исполнять Коран (а также иные книги: Шариат, Сунна и т.д.), иначе в противном случае не будешь являться таковым. И возможно они будут в чем-то правы, ведь религия – это внешнее проявление веры. Если ты действительно веришь, ты будешь совершать эти действия, но не, потому что надо, а потому что ты хочешь.
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Одиночество… Чувство, которое заставляет людей сходить с ума. Человек является биосоциальным существом и поэтому контакты с окружающим миром, в частности с другими людьми, ему необходимы, так же как повседневная пища. Но порой даже питаясь этой пищей каждый день, мы чувствуем, что голодны. Нет человека, способного понять, разделить, поддержать, мы слово брошенные, ищущие дом. И чем дольше ищем, тем больше понимаем, что вряд ли сможем найти. Но этого нам начинает не хватать всё больше. Мы прикрываемся якобы дружескими встречами, говорим, что у нас много знакомых, с которыми мы много общаемся и тем самым обманываем себя. Мы тоскуем по настоящему общению в три часа ночи при свете луны. Мы пытаемся поменять их на еженедельные вечеринками в квартире, с морем алкоголя и табака и думаем, что сейчас точно всё пройдёт. Но на утро ты просыпаешься и понимаешь, что это совсем не то. Такая пустота… Такое отчаяние… Всё это начинает съедать тебя изнутри. Ты живёшь обычной жизнью, ходишь на работу, учишься, смотришь фильмы по вечерам, но понимаешь, что ты становишься другим. Тебя начинает раздражать твоя повседневность: профессия, коллеги, преподаватели, квартира, машина. Ты начинаешь сходить с ума, но никто тебя не понимает, и не поймет… Все начинают спрашивать, что с тобой происходит, а ты должен попытаться изобразить улыбку на своём каменном лице и сказать: "Всё хорошо", потому что ты не можешь объяснить им, что по-настоящему с тобой происходит. Ты подавлен. Мысли сгущаются всё больше и больше. И вот ты уже начинаешь задумываться, зачем тебе вообще жить и в чем её смысл? Мысли о самоубийстве невольно заполняют твою голову, но ты пока не готов этого сделать, хотя это лишь вопрос времени. Каждое утро ты вновь просыпаешься и задаёшь себе одни и те же вопросы: для чего? Для чего ты живёшь? Зачем работаешь? Ради чего платишь налоги? Все это становиться настолько неважным и второстепенным, что жизнь начинает казаться просто иллюзией, а не реальностью. Ты задаёшь себе еще один вопрос: что будет в конце? Не находишь ни одного ответа, и по-прежнему в поисках смысла жизни… Ты запутался в конец и совсем не знаешь, что делать. Тебе нужен тот, кто будет всегда рядом, и скажет, что любит тебя, что никогда не покинет и с тобой до конца. Но кто это? Разве существует такой человек? Возможно. А возможно, конкретно для тебя, нет. И тогда суждено в мучениях прожить свою жизнь? Есть выход. Он находится совсем рядом. Нет, это не самоубийство. Напротив, это жизнь, и жизнь с избытком. Тебе нужно впустить в свою жизнь Бога. Он Тот, который никогда не бросит, Тот, Кто всегда рядом, Тот, Кто любит, по-настоящему… Как только ты это сделаешь, поймёшь, что это так. Мир внутри тебя начнёт расти, и тебе больше не нужен будет ни один человек, потому что внутри тебя будет целая вселенная.
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Когда произносят слово надежда, какие мысли у вас возникают в голове? Надежда умирает последней? Возможно. Свет в конце тоннеля. Хороший конец. Благополучный результат. Почему мы надеемся? Мы все растём с вами в информационном обществе. С самого детства в нас закладывают рациональность, реальность, безоблачность существования. И мы таковыми и являемся до некоторых пор. Мы думаем, что всё знаем, всего сможем достичь, что всё получится. Но сталкиваясь с проблемой, которая не поддаётся решению с помощью рациональных методов, то есть тех, которые обычно используют люди в похожей ситуации, люди перестают быть рациональными. Они начинают надеется. Найдется на выздоровление, на хорошую отметку, на удачу. Люди надеется там, где они бессильны. В том случае, когда, сколько бы они не старались своими человеческими силами исправить ситуацию, ничего не происходит. Именно поэтому надежда в жизни людей – это ожидание чуда. Ожидание чего-то необъяснимого, противоречащего, маловероятного, противоестественного. Человек больной раком или иной трудно излечимой, а порой и вовсе неизлечимой болезнью ожидает, что когда-нибудь он проснётся одним чудесным днём и будет здорово. Он находится в ожидании чуда, он надеется.
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Чем отличается надежда от веры? Казалось бы, что нет никаких сомнений в непохожести этих понятий, однако я считаю необходимо разграничить их, для большей наглядности. С одной стороны и надежда, и вера касаются жизни людей, являются их выбором, и направлены на изменение и каких-либо вещей, процессов, событий. Но что касается третьей объединяющей, то делают они это совершенно разными образами. В прошлом сочинении мы пришли к выводу, что надежда – это ожидание чуда. Вера же не является ожиданием. Человек, обладающий верой, принимает, то, что он хочет за существующую реальность. То есть вера – это не то, что наступит когда-то это то, что существует здесь и сейчас.

Любая мысль, принятая с верой, уже существует в объективном мире. Надежда же устремляет наш взор в будущее, которое будет светлым. Но нужно сказать, что человек имея абсолютную силу (всемогущество) теряет необходимость в таких вещах как надежда и вера. Но мы прекрасно знаем о том, что человеческая сила и способности имеют границы и он (человек) никогда не достигнет Божьего могущества. Отсюда следует вывод, что пока мы верим, надеемся и любим, то мы являемся людьми. (Эта фраза имеет два значения. Первый: в том случае, если человек достигнет могущества, которое имеет Бог. Второе: в том случае, если он просто откажется от всего этого, находясь в обыкновенном человеческом состоянии)
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Сущность, качество, количество. Эта иерархия была изложена Аристотелем в его труде "Метафизика". В современном мире эту формулу постоянно игнорируют, не воспринимают всерьёз или же вовсе о ней не знают. Она применима ко всему угодно: приметам, явлениям, процессам, а самое главное к людям. Благодаря ей можно оценивать важность всего вокруг. Давайте рассмотрим её на примере человека. Основополагающим фактором является сущность и применимо к человеку она задаёт вопрос: кто он?


В первую очередь человек всегда является человеком. Эта сущность, которая неизменна. Далее идут менее значимые факторы, определяющие сущность человека и отвечающие на поставленный вопрос. Мужчина, женщина, дочь, сын, бабушка, мама, папа, управляющий, рабочий, рыбак, юрист, флорист и

многое другое.

Второе же составляющие в этой формуле отвечает на вопрос, "какой ты?" и представляет собой качественную характеристику. Если ты человек, то какой? Добрый, милосердный, равнодушный, нетерпеливый, кроткий, ленивый, сильный, умный и т.д. Порой мы ставим показатель качества выше показатель сущности человека, что полностью противоречит логике этой формулы. К примеру, при выборе друзей мы ориентируемся на такие качества, как жертвенность, дружелюбие, щедрость, простота и другие, забывая, что любые качества могут, как приобретаться, так и утрачиваться в процессе жизни человека. Возможно, этот человек не очень умеет дружить, бывает иногда грубым, бестактным, но ради того, чтобы стать вашим другом он изменит свои качества на лучшие. Глядя на человека, вы в первую очередь должны руководствоваться его сущностью, а не качествами. Сущность прежде качества.

Третий элемент ставит такой вопрос как "сколько и что ты знаешь или сколько и что ты умеешь". Допустим, вы рыбак, который умеет ловить рыбу. Свои уловы вы в основном совершаете благодаря вашему терпению и чуткости. Сущность – рыбак, качество – терпеливый, а количество – это то, сколько вы рыбы ловите благодаря тому, что вы являетесь терпеливым рыбаком, сколько часов, вы можете просидеть в ожидании улова, сколько видов рыб вы знаете и многое другое. Иногда количество является определяющим фактором для качества. К примеру, чтобы признать вас профессиональным рыбаком, вы должны уметь ловить рыбу весом 10 и более килограммов. "Количество перерастает в качество" писал Гегель. Однако эта формулировка не совсем корректна, так как количество не может становиться качеством или сущность, или же качество не может становиться сущностью, так как являются совершенно самостоятельными и обособленным элементом, как и остальные. Они могут изменять другие элементы, но не становиться ими. Другими словами, фразу можно произнести так: качество перерастает в другое качество посредством количественных изменений. Как я уже говорил выше, количество может определять качество, но это происходит не всегда. Можно измерить силу, тем, сколько может жать от груди штангу человек, но нельзя определить добрый ли человек по количеству его хороших поступков. Мы не знаем истинных намерений этих деяний и поэтому не можем толковать их в счёт доброты того или иного человека. Некоторые качества могут принадлежать человеку без количественных факторов и познаются другими людьми в процессе жизни с ним. Качество прежде количества.

В самом начале я назвал идею Аристотеля иерархией, так как каждый из этих элементов подчиняется вышестоящему. Количество качеству и сущности, качество сущности. Это то, чем нужно руководствоваться при жизни. Не измерять сразу количество, а перед этим понять сущность, затем качество.
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Порой люди оценивают происходящее очень поверхностно, поскольку оперируют лишь тем, что показано результатом. Их не интересует, как это всё происходит, каким образом, они зациклены лишь на том, что из этого будет. Они не хотят углубляться в детали и обстоятельства процессов, предшествующих результату, тем самым показывая своё невежество и непонимание. Когда ребёнок в школе получает тройку за контрольную или самостоятельную работу, когда у всего остального класса четвёрки и пятерки, что делает родитель? Он начинает спрашивать его: "Разве ты не мог написать на пять как остальные?". Он сравнивает результат деятельности своего ребёнка с результатами других детей. А лишь потом он задаёт ещё один вопрос: "Почему ты получил тройку". На первый взгляд этот вопрос как раз по смыслу походит для того, чтобы разобраться, что стало причиной такого результата и его особенности. На самом же деле это осуждающее высказывание, содержащее в себе лишь негодование полученной оценки, результата. Если бы родитель спрашивал так: "Как так получилось, что ты получил три, а остальные оценки повыше", то показал бы интерес к самому процессу и сделал акцент на нём, а не на оценке. И тогда ребёнок сразу начнёт вещать, что стало причиной такого результата. "Я готовился сколько мог, и эта оценка полностью показывает, мои объективные знания по этой теме. Остальные же попросту списали и поэтому их оценки гораздо выше". И всё становится на свои места, так как вы узнали обстоятельства и особенность процесса, а не просто "голый" результат. Любой родитель скажет своему ребёнку, что он поступил правильно, лучше было получить честную тройку, чем списанную пятерку. Сам по себе результат ничего не значит без обстоятельства и особенностей его достижения. Только после того, как мы их изучим, мы можем судить о произошедшем объективно. У некоторой деятельности и вовсе не важен результат. К примеру, игра. В игре важен сам процесс. В социологии игра определяется как вид деятельности, в которой важен сам процесс, а не его результат. Поэтому многие люди считают игры пустой тратой времени, так как они не видят в этом какого-то конечного итога. Или же общение. Да, согласен, есть случаи, когда людям необходимо донести или наоборот получить какую-либо информацию, и тогда результат здесь имеет место. Однако я имею в виду обычное общение: дружеское, семейное и т.д. Общение в этом смысле не преследует результат, так как в этой деятельности важен сам процесс.
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Одним из самых дискуссионных вопрос в христианской апологетике и среди христиан вообще является вопрос о том, что такое грех. С одной в библии мы чётко видим его определение. Грех аналогичен преступлению. Однако происходит нарушение не уголовного законодательства, а Божьего закона. Однако это лишь малая часть его определения. Преступлением признаётся – виновно совершённое общественно опасное деяние, запрещённое уголовным законом под угрозой наказания. Из этого определения можно выделить 5 признаков преступления:

Вина (психическое отношение лица к совершённому)

Деяние (действие или бездействие)

Общественная опасность (причинение вреда окружающему)

Оно запрещено законом

За совершение указанного деяния предусмотрено наказание.

Определяя грех как нарушение Божьего закона, мы определяем его не полностью, а только через четвёртый пункт, забывая про остальные.

1. Человек, который грешит – это понимает. Однако это происходит не всегда. Но здесь, как и в мирском законодательстве: незнание закона не освобождает от ответственности.

Человек может грешить, потому что это приносит ему удовольствие, в порыве гнева (хотя гнев это уже проявление греха), чтобы принести вред окружающим (то есть нарочно) или же наоборот встать на их сторону.


И всё это происходит с полным осознанием совершённого деяния.

2. Грех – это деяние. Деяние предполагает в себе как действие, как и бездействие. То есть оно намного шире и охватывает любой вид деятельности человека.

3. Когда человек грешит, он наносит вред окружающим людям, отношениям или самому себе. В отличие от преступления грехом является нанесение вреда себе в любом виде. Будь это физические, моральные, психические и иные страдания.

4. Как мы уже сказали грех – это нарушение Божьей воли, закона. Любое действие или бездействие, которое ему противоречит – является грехом.

5. Как и в уголовном законе за каждый совершённый грех следует наказание за него. Если указанное деяние не наказывается Богом, то оно не может быть грехом.

Связь преступления и греха настолько близкая, что иногда мне кажется, что понятие преступления было взято с понятия греха. Помимо вышеперечисленных мы должны говорить о том, что преступлением или же грехом считает то, что обладает всеми перечисленными признаками. Если отсутствует хотя бы один элемент, то это уже не является грехом или преступлением.

Если попробовать дать определение греха, то получится нечто следующее: грех – это действия или бездействия людей, совершённые ими в полном осознании своего поступка (бездействия), которые причинили вред окружающим людям, их отношениям, предметам внешнего мира или же самим себе и нарушили тем самым волю Всевышнего и за это будут наказаны.
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Какой грех является самым ужасным? Когда мы говорим грехе, то любой из них, будь то хоть враньё или убийство, между ними не должно быть разницы. Грех есть грех. Нет разделения греха более мягкого или более жёсткого. В этом понимании их нельзя классифицировать. Но можно задать множество других критериев. По объекту причинения вреда, по характеру совершения и многие другие. Однако самым интересным является классификация по их природе. Клайв Льюис писал, что есть грехи, которые связанные с сущностью человека как живого организма, животного (чревоугодие, блуд). А есть те, которые "пахнут самим адом" то есть их природа настолько омерзительная, что невозможно это себе представить. К таким грехам, несомненно, относятся ложь, тщеславие и конечно гордость. Когда меня спросят, какой грех является самым страшным, я не секунды не сомневаясь, отвечу: гордость. Гордость – это источник всех остальных грехов, почва для их взращивания. Сама суть этого греха превознесение себя над остальными. Гордость – это самое мерзкое, что может быть, оно побуждает в человеке все самые плохие его качества. Именно гордость заставляет людей совершать большинство грехов. Пока она есть в человеке, хоть небольшая капля, то он заражён ею и находится в её власти. Желание быть выше других, властвовать над ними. Желание быть Богом. Оно погубило ангела, которого звали Люцифер. Именно гордость стала его выступом. Желание, чтобы тебе подчинялись и поклонялись. Это так приятно, так манит, стать царём, Богом. Всемогущим существом. Существом с безграничными возможностями.

[image: chapter_end]


[image: before_title]
Удача


[image: after_title]

Что такое удача и существует ли она на самом деле? Возможно, удача – это стечение обстоятельств, таким образом, что субъект остаётся всегда в выигрыше. Но данное стечение обстоятельств не может происходить постоянно, и поэтому удача – это шанс. Так или иначе, она представляет собой случайное событие, которое приносит удовлетворение субъекту, моральное или же физическое. Это понимание удачи в объективном смысле. В субъективном же смысле обычно понимается человеческое состояние, способность, свойство, которое предполагает, что большинство событий связанных с этим человеком имеют положительный результат. Но дело в том, что удача никак не связана с личностью человека, она происходит и существует независимо от неё. Хотя порой удачу определяют как сильную сторону человека. На самом же деле всё в точности, наоборот. Человека, который добивается всего посредством совпадения случайных событий – слабый человек. Сильный же добивается всего своим собственным трудом. Удача не нужна сильному человеку, так как он самостоятельно добивается поставленной цели.
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Каждый раз, когда вы покупаете какой-либо товар, будь то микроволновка или же холодильник, в нём всегда находится инструкция по применению (эксплуатации). Как, для чего, сколько. Она отвечает на все эти поставленные вопросы. Как бы это странно не звучало, но, когда мы рождаемся на свет, то для нашей жизни также существует инструкция. Однако дело в том, что она не напечатана, её не выдают в роддоме вместе с вами, её не существует в вашей голове, она не запрограммирована в ваш разум. Где же она тогда находится? У Создателя. Ведь только создатель устройства знает, для чего должно оно использоваться, как это должно происходить и сколько лет оно может прослужить. Для этого он пишет эту инструкцию и кладёт её в коробку вместе с техникой. Но эта инструкция пишется для тех, кто будет использовать данное устройство. Она не пишется для самого объекта. Инструкция для жизни же даётся самому объекту создания, по его просьбе. Вы можете оставить всё как есть, и жить, как вы хотите, без инструкций, но тогда, возможно, ваше существование не будет таким оправданным. Это как колоть орехи микроволновкой. В какой-то степени она (микроволновая печь) может справляться с этой задачей, но это не её предназначение, она предназначена для того, чтобы разогревать еду. Поэтому, когда люди начинают использовать свою жизнь, так как они хотят, то в большинстве случаев они губят себя. Занимаются тем, чем не должны, изводя себя тем самым. Им нужно делать что-то большее, то, что им предопределено по их инструкции. Хватит колоть орехи микроволновкой, начните разогревать ею еду.
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"Все течёт!' – писал великий философ Гераклит. Все изменятся, перемены неизбежны. Мы постоянно подвержены каким-либо жизненным колебаниям. Они мало по малу создают нас заново, изменяя. Мы не можем остановить этот процесс, не в силах. Почти в каждый момент времени нашего существования мы являемся разными людьми. Роберт две минуты назад не похож на Роберта на данный момент и это не абсурд. Так же как стрела изменяет своё положение во время полёта, так и человек изменяется в течение всей его жизни. Фраза "Люди не меняются" совершенно неправильная, хоть я и не люблю этого слова. В этом выражении нет смысла. Оно скорее затрагивает идею человеческих принципов, но и они могут быть подвержены переменам. Мы наблюдали множество примеров, когда мировоззрение людей менялось с одного на полностью противоположное. Именно поэтому не нужно зацикливаться на том, что было и цепляться за прошлое, ведь впереди ждёт новое будущее с новым нами. Уже не слабыми, а сильными. Не глупыми, а мудрыми. Не неудачниками, а победителями. Всё в наших руках.
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Кто такой герой? Человек способный на геройские поступки? Все мы представляем героев как сверхъестественных личностей, спасающих планету и людей от какой-либо угрозы. Называем героями людей, которые воевали когда-то за страну. Называем так тех, кто, не боясь, жертвует собой, чтобы спасти людей из горящей машины или дома. Тот, кто всегда защитит от злоумышленников. Может эгоист совершить все эти поступки? Не думаю. Дело в том, что все герои – это люди, не имеющие эгоистичности. Каждого кого мы можем назвать героем, всегда ставит интересы других людей превыше своих, если они, конечно, не противоречат нравственности. Это милосердные альтруисты и неважно спасают они жизни десятков людей или кормят бездомного. Важна суть не масштаба поступка, а его цель и идея. Любой человек преодолевающий своё эго, и оказывающий помощь ближнему – герой.
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В этом слове больше боли, чем в любом другом существующем. Война. Война – это гибель людей, это их страдания, переживания, страх. Но что же на самом деле такое война? Война как идея? Это лишь противостояние идеологий двух людей, считающих свою позицию правильной. И это противостояние вытекает в вооружённый конфликт, но не между ними, а между народами, которые спокойно живут. Их обманом втягивают в это дело, вливая в их разум, что их страна занимает совершенно верную позицию, а другая не хочет этого принимать. Они настраивают этих простых людей против народа другой страны, против таких же простых людей, в головы которых накачали ту же неприязнь к противоположной стороне. И всех их призывают сражаться за свою родину ввиду видите ли наличия у них долга перед своим государством, и маскируя всю эту грязь под красивым словом "патриотизм". И каждый из них искренне веря, что их дело право идёт проливать кровь невинных людей. Что такое война? Война – это игра для "элиты", не считающихся с человеческими жизнями. Война – это самая большая ложь на всём белом свете.
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Категория, которая известна нам еще с малых лет. Однако мир так до конца и не осознал его сущности. Что такое время? Что вкладывают в это понятие люди?

С точки зрения физики время представляется собой реальное условие существования всех объектов и вещей. Данное понимание времени оставил после себя Исаак Ньютон. В данном определении мы можем заметить, что он воспринимал его как реальность времени.

Наряду с данным пониманием времени, существует его философское толкование, которое было заложено Иммануилом Кантом. Он называл время способом деятельности сознания состоящий в последовательном синтезировании предмета. Из этого определения вытекает, что время продукт нашего сознания. С одной стороны, эти данные определения совершенно противоположны и представляют совершенно разные точки зрения понимания категории времени. На мой взгляд, определение времени Канта имеет шаткое основание, так как оно утверждает, что только для существ с сознанием существует время, однако рост растений, говорит нам об обратном. Определение времени Ньютона имеет более твёрдую основу, нежели Кантовское, однако и оно не объясняет нам его смысла.

С точки зрения физики секунда представляет собой время равное 9 192 631 770 периодам излучения, соответствующего перехода между двумя сверхтонкими уровнями основного состояния атома цезия-133, находящегося в покое при температуре 0 по Кальвину. То есть секунда представляет собой колебание с определённой амплитудой, а значит секунда (и время соответственно) является движением. Именно поэтому время не может существовать, если не существует материи, а так как материя не может существовать вне пространства, то и время не существует вне пространства.

И какое бы другое определение времени мы не взяли (философское, физическое, космическое и т. д.) все они будут сводиться к одному пониманию – время есть движение. И если это так, то напрашивается очевидный вопрос: можно ли остановить это движение?
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Что есть человеческая слабость и в чём она проявляется? Речь идёт не о физической составляющей человека, а о его качествах, характере, действиях и так далее. Несмотря на тривиальность этого заявления – любой человек является слабым. И является он таковым в силу своей природы. Однако проявляется эта слабость у разных людей в большей или меньшей степени. Иногда люди желают выглядеть наиболее сильным в глазах других, однако это желание противоречит самой природе человеческой сущности, и возникает в результате не самодостаточности личности. Несмотря на то, что слабость является частью каждого из нас необходимо всё-таки обозначить её основные признаки:

1. Невозможность контроля над собой (действия и желания). Наиболее часто по поводу этого признака мы слышим такие фразы: у меня слабость к сладкому, или же у меня слабость к противоположному полу. В первом случае человек не способен ограничивать себя в употреблении кондитерских изделий, во втором же не может быть более сдержанным в своих интимных отношениях. И в том, и в другом случае слабость ведёт к пагубным последствиям. Но не стоит ограничиваться именно этими видами слабости, так как отсутствие контроля над собой может выражаться в гневе, ярости, отсутствии режима сна и бодрствования, отсутствие силы воли или её незначительность и во многом другом.

2. Наличие у человека страхов. Именно из-за этого пункта вытекает та идея, что все люди имеют слабости. Первый признак у человека может отсутствовать (хотя в большинстве случаев он также присутствует), но вот второй не может не быть, так как каждый человек чего-либо боится. Как уже упоминалось в сочинениях выше, Иммануил Кант выделял три причины действия людей: желание, долг, страх. Тем самым он признавал, что наличие у человека страха совершенно нормальное явление. Если первый признак касается в отсутствии контроля человека над самим собой, то этот предполагает его отсутствие над внешним окружающим миром.

3. Самоутверждение за счёт других людей. По отношению к двум другим этот признак не является "природно-врождённым", а приобретается личность в результате её становления и развития. Чаще всего, это происходит, когда человек желает показать своё преимущество над другим, желая возвыситься над ним. По сути, данный признак в какой-то степени является проявлением гордости.

4. Проявление неуважения к слаборазвитым субъектам (физический аспект). В том случае если лицо совершает неуважительное действия к лицу, который слабее его по физическим параметрам, то тем сам он проявляет свою слабость. Речь идёт не только о проявлении неуважения к людям, но и к представителям животного царства. Нередки случаи, когда люди в буквальном смысле издевались над животными, которые по физическим параметрам не имеют возможности как-либо защититься или отреагировать. Данный признак также относится не к сущностной слабости человека, а скорее к её эволюционной форме.

5. Несоблюдение моральных и этических норм. В том случае если человек отказывается от совершения моральных норм и принципов, он становиться, как ему кажется вне "системы добродетели" и является выше её, чтобы её соблюдать. На самом же деле отрицание значения и силу моральных и этических норм, и их игнорирование, в первую очередь говорит о слабой личности, так как они требуют от человека больших усилий для их совершения, и соответственно, если человек не исполняет эти нормы, тогда напрашивается вывод что у него нет сил их исполнить.

Дисциплина и мотивация

Все мы к чему-то стремимся, стремимся побить рекорд, достигнуть успехов в работе, спорте, личной жизни или же просто встать с кровати. На достижение наших стремлений и целей способствуют две основные вещи – дисциплина и мотивация. Несмотря на их смысловое различие они служат для одного и того же. Мотивация позволяет начать и поддерживать огонь и желание достичь своей цели, тогда как дисциплина помогает делать необходимые, чаще всего механические движения и иные вещи, для осуществления цели. Мотивация является предвосхищением результата и поэтому она быстро перестаёт быть, так как порой он достигается очень долго. Тогда как дисциплина не имеет в самой себе смысла достижение цели, она служит в выполнении ряда задач, поставленных субъектом. Мотивация рождает желание, а дисциплина позволяет добиться его путём совершения определённого рода действий. Ни то, ни другое не могут существовать самостоятельно. Если не будет мотивации не появиться желание, а если не будет дисциплины, то не будет результата. Они связаны сложной функциональной связью.
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Всегда печально наблюдать картину, когда человеку, у которого есть какие-то мечты или цели в жизни только и твердят, что у него ничего не получится. В детстве все мечты это глупые детские фантазии, когда ты становишься более взрослым, то они называют это юношеским максимализмом, а когда наступает время уже зрелого возраста, то и вовсе поздно об этом думать. Они навязывают свой тип мышления другим людям, у которых есть взгляд на будущее. Они говорят, что у них ничего не получиться только потому, что они сами этого не пробовали или не смогли осуществить. Но самое ужасное в том, что сами мечтатели перестают верить в свою мечту после этого, они перестают двигаться к ней, перестают действовать. А когда после очередного неудачного прослушивания или эксперимента ты встречаешь их, то они твердят: "Я же тебе говорил (а)". И с этого момента твоя жизнь будто теряет смысл. Если у тебя не получается достичь то, к чему ты стремишься в жизни, то для чего ты вообще живёшь? И вместо того, чтобы блистать в глянцевых журналах они выходят на "стабильную" работу, каждый день, вставая в 6 часов утра без всякого понимания смысла их существования.
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Наверное, больно и неприятно осознавать тот факт, что, в конце концов, нас ждёт смерть. Это неизбежно. В какой-то промежуток времени каждый задумывался над этой проблемой, если возможно её так назвать. Мы все приходим к одному финалу. Это очередной раз доказывает, что люди одинаковы. Сколько бы ты не тренировался, не питался правильно, не вел здоровый образ жизни когда-нибудь по естественным или же иным причинам ты умрёшь. Это нельзя назвать человеческим свойством хотя бы потом, что это является его отсутствием. Смертность человека указывает на его беспомощность и бессилие. Многие добиваются невероятных высот в спорте, искусстве, музыке, актёрстве, но все они также уязвимы как любой другой человек перед лицом смерти. У неё нет любимчиков или избранных, она не знает слова пощады или жалость, она есть и указывает нам на то, что мы ничто. Есть ли смысл в жизни, ограниченной временем? Возможно. А если жизнь не была бы ограничена временем, какой тогда у неё смысл? Для чего или для кого жить вечность? Если мы живём вечно, то имеет ли смысл жить для кого-то кроме себя? Если да то, для кого? Ведь все живут вечно. В этом случае утрачивает полезность человеческой взаимопомощи. Выходит так, что человек должен вечность жить для себя, то есть в своё удовольствие. Данное направление в философии именуется эвдемонизмом. Получается, что ни при ограниченной временем жизни, ни при её нескончаемости, она не имеет смысла. В первом случае, потому что она ограничена временем и результаты, достигнутые во время жизни, аннигилируются для самого себя. Во втором же наоборот, всё осуществлённое блекнет перед вечным существованием. Получается своего рода парадокс, который невозможно разрешить, ведь иного варианта существования нет. Однако если мы обратимся к христианскому мировоззрению, то обе жизни имеют смысл. Первая имеет смысл подготовки к вечной жизни, а вечная жизнь имеет смысл существования ради Высшей Личности. Именно поэтому весь смысл существования людей сводиться к существованию Бога. В том случае, если мы убираем из этой логической цепочки Бога, то она не имеет смысла, также как и наша жизнь без Него.
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Проблема в том, что нам постоянно навязывают модель поведения. С самого детства нас учат, как жить в этом мире правильно. Как нужно разговаривать и чего говорить нельзя, что можно делать, а что нет. Нам говорят, здороваться со знакомыми и улыбаться, пожимая руку друзьям, коллегам, одноклассникам. Нам говорят: "Ты должен вести себя правильно". Но что это значит? Вести себя, так как живут остальные? Делать то, что делают другие? Почему я не могу сказать в лицо человеку, который мне не нравится, что он мне не нравится. Почему я не могу закричать в общественном месте, когда мне этого хочется. Потому что другие так не делают. И мы каждый день одеваем эту маску и идём улыбаться тому, кому хотим плюнуть в лицо.
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Что есть норма и как она появляется? По большому счету нормы – это единые для каждого требования обязательного характера. Суть не в том, чтобы разобрать отдельные виды норм: правовые, моральные, технические, социальные; а в том, чтобы понять почему, то или иное требование является нормой, а иное нет. Итак, норма образуется в зависимости от существующей ситуации. То есть для человека нормально потреблять 2 литра воды в день. Нормальная температура воздуха зимой в России -20 с. Все эти нормы получаются в результате анализа окружающего мира. Тогда норма должна меняться, ведь мир находится в постоянном изменении. Однако почему-то в сознании людей норма становится непоколебимым абсолютом. Мы каждый год слышим, что выпала месячная норма осадков за последние два дня и другие подобные заявления. Так если ситуация складывается так, что каждый год выпадает осадков больше, чем предполагается существующей нормой, может тогда стоит её пересмотреть? Ведь мы говорим, что норма складывается в зависимости от объективной обстановки и процессов. Сложнее дело обстоит в этом плане с моральными нормами. Все мы знаем, что употреблять бранные слова это ненормально. Однако же большинство так или иначе пользуются ими в своей разговорной речи. Можем ли мы тогда сказать, что выражаться нецензурной лексикой это нормально? Отнюдь. Почему в первом случае отклонение от нормы и создание новой будет считаться приемлемым, а во втором нет? Если моральную норму можно будет менять, то она перестанет быть как таковой. Ведь она представляет собой некий фундамент, на котором строится человеческая жизнь. Это абстрактные принципы, от которых мы люди отталкиваемся. Если их не было, то мы не смогли бы себя сохранить. А значит норма существует как непоколебимый монумент, при изменении которого рушится мост, на котором стоит человечество.
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Существование Бога невозможно доказать, если Он есть и бессмысленно, если Его нет.

По-настоящему осознать, насколько прекрасен свет, можно лишь находясь во тьме.

От радости до грусти – одно событие,

От здравия до немощи – одна болезнь,

От святости до греховности – одна ошибка.

От любви до ненависти – один шаг,

От жизни до смерти – одно мгновение.

Как бы ты не пытался избавиться от прошлого, оно неустанно следует за тобой. Оно характеризует тебя лучше, чем наше настоящее и будущее. Оно никогда не сможет измениться, однако может изменять тебя. И как бы ты не старался его забыть, оно всё равно возвращается, потому что является частью тебя.

Человек зол настолько, насколько он несчастен

 Когда-нибудь тебе захочется сходить магазин по просьбе мамы, но таких просьб уже не будет поступать. Когда-нибудь ты захочешь с радостью сделать папе чай, который он так любит, но, к сожалению, он ему будет уже не нужен. Когда-нибудь ты будешь рад тому, что твои родители звонят тебе, чтобы узнать, где ты, но будет уже некому звонить. Цени каждый момент, который связывает тебя с твоими самыми родными людьми, потому что когда-нибудь этот момент может стать последним…

Нет чувства сильнее, чем голод, нет чувства ужасней, чем страх.

Жизнь – это время, смерть – его отсутствие.

Время – это свойство пространства, нет пространства – нет времени.

То, что нам нужно, не всегда то, что мы хотим увидеть.

Изменяя мышление, меняешь реальность.

Любой сомневающийся в любви не имеет её.

Ничто не рушит дружбу так, как фраза "Давай останемся друзьями".

 Все люди делятся на две категории: те, кто делает, и те, кто говорит, что делать.

Понимание жизни даёт ей полноту, а понимание смерти – смысл.

Сила не в том, чтобы побеждать раз за разом, а в том, чтобы, несмотря на постоянные поражения продолжать бороться.

Сколько стоит жизнь? Если бы я знал, то давно бы выкупил себя.

Время величайший дар человечеству, который его погубит.

Чем отличается преступник от священника? Первый молится: "Господь, прости мне грехи", второй: "Господь, прости ему грехи

Борясь со злом вокруг себя, ты навлекаешь себя на верную гибель, потому что постоянно срезаешь верхнюю часть сорняка, оставляя корни

Сколько нужно мужчине женщин для счастья? Четыре. Мама, жена, сестра, дочь.

В школе учат всему чему угодно помимо двух вещей: говорить и думать.

Попадая в яму, начинаешь видеть небеса

Столько всего есть сказать, поэтому я лучше помолчу

Одни люди говорят: "Живём лишь однажды" и умирают грязные под забором. Другие же, повторяя её, добиваются невероятных высот.
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