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Предисловие. Осмысление войны

 

Начало российского вторжения застало меня в Вене, столице бывшей империи, действия которой спровоцировали Первую мировую войну, и городе, захват которого нацистской Германией в рамках аншлюса Австрии в 1938 году привел к началу Второй мировой войны. Новая война витала в воздухе, когда жители Вены ложились спать вечером 23 февраля 2022 года. Посмотрев тревожные новости по CNN, я надеялся на лучший исход, но предчувствие беды не покидало меня. На следующее утро я проснулся раньше обычного, около 6:00 утра. Я потянулся к телефону, чтобы проверить новости, но вместо этого каким-то образом попал на свою электронную почту.

Мое сердце упало, когда я прочитал тему письма: "Боже мой". Сообщение пришло от коллеги из Гарварда, с которым я обсуждал шансы новой войны с октября, когда он впервые предупредил меня о возможности крупного конфликта. Российские войска накапливались вблизи украинских границ, и американские СМИ начали сообщать о них почти в режиме реального времени. Я надеялся, что передвижение войск было частью российского шантажа. Мой коллега считал, что может быть реальным. Теперь, еще до того, как открыть письмо, я знал, что это произошло - вторжение, о котором он предупреждал. Я открыл письмо. Заключительные строки гласили: "Ничего хорошего из этого не выйдет. Каждый день приходит новое сообщение. Сегодня американская разведка предсказывает молниеносный удар, но посмотрим завтра. Надеюсь, что в Вене у вас все в порядке".

Я не была в порядке. Что-то началось, но я не знал, что именно. Я догадывался, что Путин и русские вторглись в восточную Украину, на поле боя 2014-15 годов. С этими мыслями я открыл еще одно письмо. Тема письма была пустой, но оно пришло от коллеги из Днепра, который находился далеко за линией фронта войны 2014-15 годов. Из письма было ясно, что в этой войне не будет территории за линией фронта. "Я собираю свои вещи, чтобы покинуть Днепр; возможно, я пришлю "фрагменты" своих книг на ваш электронный адрес, потому что я не знаю, что будет дальше, и мой компьютер может потеряться где-то в этих событиях", - писал мой коллега, добавляя: "Мы хорошо знакомы с судьбой рукописей в военное время". Я отправил положительный ответ и поблагодарил его за то, что он доверил мне свою незаконченную работу.

Только тогда я проверил новости: началось тотальное вторжение в Украину, города от Киева до Днепра и моего родного Запорожья были атакованы российскими ракетами. Это было сюрреалистично. Я позвонила своей сестре в Запорожье. Она не спала. Взрывы были слышны в части города, к счастью, удаленной от квартала, где она жила в доме наших родителей. Она была спокойна. Накануне вечером я позвонил ей и посоветовал купить достаточно бензина для машины. Она не последовала моему совету, считая, как и почти все в Украине, что крупномасштабная война невозможна. Теперь война началась, и никто из нас не был к ней готов. Мы должны были прожить один день за другим. Я звонил ей дважды в день, утром и вечером. Всегда одни и те же вопросы: как прошла прошлая ночь? Как прошел твой день? Значение слов "спокойной ночи" и "хорошего дня" внезапно изменилось. Любой день или ночь с сиренами, но без ракетных атак или взрывов, был хорошим.

В то первое утро я надел белую рубашку и блейзер. Поскольку я направлялся в архив Международного агентства по атомной энергии, где занимался исследованием международной истории ядерной катастрофы в Чернобыле в 1986 году, выбор наряда был необычным, если не сказать откровенно странным. Но я специально переоделся, чтобы своим видом показать, что я собран и готов к выполнению своих обязанностей, какими бы они ни были в условиях военного времени, независимо от новостей с передовой. Моим вдохновением стал дневник Джорджа Ф. Кеннана, известного американского дипломата и эксперта по международным отношениям. Проснувшись от известия о нападении Гитлера на Чехословакию в марте 1939 года, он тщательно побрился, чтобы не производить впечатление "озабоченного вида". Он был полон решимости выполнять свои функции дипломата, несмотря ни на что.

В архиве люди смотрели на меня с явным сочувствием. "Я сожалею о том, что происходит с вашей страной", - сказал мне один из архивариусов. Эти слова подразумевали, что конец близок: страна будет захвачена, если не сегодня, то завтра. Одевался ли я на ее похороны? Я надеялся, что нет, но не знал, чего ожидать. Позже в тот же день фотограф из "Нойе Цюрхер Цайтунг" явился в мой кабинет в Венском институте наук о человеке, чтобы сфотографировать меня для интервью, взятого несколькими днями ранее. На снимке, который появился в газете, я был растрепан, мои волосы разметало ветром во все стороны, но на мне была моя белая рубашка, и вид у меня был грустный, но решительный. В интервью, которое я дал The New Yorker несколькими днями ранее, я предсказал, что украинцы будут воевать. «Я не знаю, когда и как, - сказал я репортеру, - но не сомневаюсь, что сопротивление будет».

События последующих дней и недель показали, что я угадал правильно, предсказав сопротивление, но я не мог представить его масштабов, как и масштабов самой грядущей войны. Вторжение, которое Путин назвал "военной операцией" и которое должно было продлиться несколько дней или максимум несколько недель, превратилось в самую масштабную конвенциональную войну в Европе с 1945 года. Оно унесло десятки тысяч жизней мужчин и женщин, многие из которых были невинными гражданскими лицами, и создало крупнейший кризис беженцев в Европе, опять же со времен окончания Второй мировой войны. В последующие месяцы число женщин, детей и стариков, бежавших от боевых действий на Украине, достигло в общей сложности двенадцати миллионов человек, а число тех, кто нашел убежище в странах Восточной и Центральной Европы, превысило пять миллионов. Такие ядерные объекты, как Чернобыль и крупнейшая в Европе атомная электростанция в Запорожье, стали новым полем боя, и звучали завуалированные угрозы применения ядерного оружия.

Как все это произошло? Ни эмоционально, ни профессионально я не был готов продумать и объяснить себе и другим, что происходит в результате неспровоцированной агрессии России. Безумие и преступность казались единственными рациональными объяснениями. Но поскольку СМИ продолжали обращаться ко мне за комментариями, я чувствовал, что не могу отказаться, поскольку мои слова действительно могут повлиять на ход событий. Я понял, что как историк я могу предложить то, чего не хватает другим, когда речь идет о понимании крупнейшего военного конфликта в Европе со времен Второй мировой войны. В конце концов я убедил себя, что, перефразируя Уинстона Черчилля, историки - худшие интерпретаторы текущих событий, чем все остальные.

Как историк, я сделал все возможное, чтобы представить разворачивающиеся передо мной и миром в целом события в исторической и сравнительной перспективе. Что сделало возможной такую агрессивную войну? Что заставило украинцев сопротивляться так, как они это делали и продолжают делать? Наконец, каковы будут самые важные последствия этой войны для Украины, России, Европы и всего мира? Эти вопросы я задавал себе, постепенно оправляясь от шока первых дней агрессии и заново обучаясь аналитическому мышлению. Я также пытался определить признаки грядущей российско-украинской войны, которые мы не смогли распознать в то время, приняв желаемое за действительное.

В сознании многих из нас история подошла к концу с падением Берлинской стены, если не в понимании Фрэнсиса Фукуямы, считавшего это падение окончательной победой либеральной демократии как формы политического устройства, то в убеждении, что, несмотря на продолжающееся соперничество между великими державами, неспровоцированные вторжения с последующими территориальными аннексиями и крупномасштабными военными действиями ушли в прошлое. Были явные признаки обратного - войны в Чечне, бывшей Югославии, а затем в Афганистане и Ираке, но мы предпочитали их игнорировать. Рост популизма и авторитарных режимов, а также авторитарные тенденции в демократических странах наводили на параллели с 1930-ми годами, но большинство из нас отмахнулось от них.

История сейчас возвращается с местью, демонстрируя свои худшие черты и открывая свои самые страшные страницы, наполненные сценами насилия и разрушения. Мы знаем, что произошло в результате подъема диктатур в Европе накануне Второй мировой войны, и теперь мы можем легко представить, к чему может привести подъем авторитаризма в Европе, Евразии и других странах сегодня. Пришло время учиться у истории, рассматривая текущие события в историческом и геополитическом контексте, чтобы понять их корни, предсказать результаты и попытаться положить конец насилию.

В этой книге я использую подход к пониманию текущей войны, основанный на длительной перспективе. Я отказываюсь от искушения определить дату 24 февраля 2022 года как ее начало, независимо от шока и драматизма тотального нападения России на Украину, по той простой причине, что война началась восемью годами ранее, 27 февраля 2014 года, когда российские вооруженные силы захватили здание крымского парламента. Два пакета соглашений, названные Минск I и Минск II, дипломатически завершили этот этап войны год спустя, в феврале 2015 года. Тем не менее, необъявленная война с обстрелами и стрельбой через линию разграничения в украинском регионе Донбасс продолжалась в течение следующих семи лет, убив более 14 000 украинцев, но не привлекая особого внимания международного сообщества. Этот этап завершился официальным выходом России из Минских соглашений и началом тотального вторжения в Украину в феврале 2022 года.

На последующих страницах я рассказываю о нынешней войне, ее истоках, ходе, уже очевидных и возможных будущих последствиях. Как я покажу здесь, корни нынешней войны следует искать в истории имперского краха в девятнадцатом и двадцатом веках, которая также породила ключевые идеи, подпитывающие нынешний конфликт. Мой основной аргумент заключается в том, что то, что мы видим сегодня, не является абсолютно новым явлением. Во многих отношениях нынешний конфликт - это старомодная имперская война, которую ведут российские элиты, считающие себя наследниками и продолжателями великодержавных экспансионистских традиций Российской империи и Советского Союза. Со стороны Украины это, прежде всего, война за независимость, отчаянная попытка новой нации, возникшей на руинах распада СССР, отстоять свое право на существование.

Несмотря на имперские корни, нынешняя война ведется в новой международной обстановке, определяемой распространением ядерного оружия, дезинтеграцией международного порядка после холодной войны и беспрецедентным возрождением популистского национализма, последний раз наблюдавшегося в 1930-х годах, по всему миру. Война ясно указывает на то, что Европа и весь мир практически полностью израсходовали дивиденды мира, полученные в результате разрушения Берлинской стены в 1989 году, и вступают в новую, пока еще не определенную эпоху. В пламени нынешней войны формируется новый мировой порядок, возможно, повторяющий биполярный мир эпохи холодной войны. На момент написания этой статьи война еще не закончилась, и мы пока не знаем, чем она закончится. Но уже сегодня совершенно ясно, что от ее исхода во многом зависит будущее мира, в котором будем жить мы, наши дети и внуки.

 

РУССКО-УКРАИНСКАЯ ВОЙНА

Глава 1. Имперский крах


Было 7:00 вечера по московскому времени в день Рождества, 25 декабря 1991 года. Михаил Горбачев, бывший генеральный секретарь Коммунистической партии СССР и вскоре ставший бывшим президентом Советского Союза, сидел за столом в своем кремлевском кабинете и читал перед телекамерами подготовленное заявление.

Горбачев обратился к своим слушателям как к "дорогим соотечественникам и согражданам". На самом деле он обращался ко всему миру: CNN транслировала его краткое обращение в прямом эфире. Советский лидер уходил с поста президента СССР. В 19:12, когда Горбачев закончил свою речь, Советский Союз официально прекратил свое существование. Коммунистического режима, который сумел спасти Российскую империю царей от распада, превратился в сверхдержаву и угрожал миру ядерным уничтожением, больше не было. Красное знамя над Кремлем было спущено менее чем через полчаса, и его заменило бело-сине-красное знамя Российской Федерации, похожее на трехцветный флаг Российской империи до ее распада в результате революции 1917 года.

В своей двенадцатиминутной речи президент Союза Советских Социалистических Республик, известного во всем мире как СССР, заявил, что уходит в отставку по "принципиальным соображениям". Он стремился сохранить "союзное государство и целостность страны", но не смог этого сделать. "События пошли по другому пути. Преобладала тенденция к расколу страны и расчленению государства, с чем я не могу согласиться". Горбачев уходил в отставку с поста президента страны, юридическое существование которой уже закончилось. Она была распущена лидерами пятнадцати союзных республик, входивших в состав СССР, в начале того же месяца.

Хотя распад Советского Союза происходил уже некоторое время, он стал необратимым 1 декабря 1991 года, когда граждане Украины, второй по величине республики Союза после России, пришли на избирательные участки, чтобы решить, хотят ли они, чтобы их страна стала независимой. Явка превысила 84 процента избирателей, имеющих право голоса, и более 92 процентов из них выбрали независимость. Даже жители украинского Донбасса (бассейн Донца), примыкающего к западной границе России, проголосовали за независимость с перевесом почти в 84 процента. В Крыму, единственном регионе Украины с преобладающим русским населением, 54 процента поддержали независимость. Севастополь, порт базирования Черноморского флота, показал еще более высокие результаты, зарегистрировав 57 процентов поддержки независимости Украины.

Голосование стало шоком для Горбачева, но не для президента России Бориса Ельцина, бывшего протеже Горбачева, а затем его соперника и конкурента. Ельцин был проинформирован о вероятных результатах несколькими днями ранее своим советником Галиной Старовойтовой, антропологом и активистом продемократического движения. Услышав прогнозы, Ельцин был потрясен. "Это не может быть правдой!" - была его первая реакция. "Это же наша братская славянская республика! Там 30 процентов русских. Крым - русский! Все люди, живущие к востоку от Днепра, тяготеют к России!". Старовойтовой потребовалось около 40 минут, чтобы убедить своего начальника, что данные опросов указывают в одном и только в одном направлении - подавляющее большинство голосует за независимость. Ельцин принял решение на месте: он признает независимость Украины и встретится с избранным вскоре президентом Украины Леонидом Крав чуком, чтобы создать союз и новый союз, отличный от того, который возглавлял Михаил Горбачев.

Встреча состоялась 7 декабря и продолжалась весь следующий день в охотничьих угодьях "Белавежа" на белорусско-польской границе. Белорусские лидеры, включая главу парламента республики Станислава Шушкевича, принимали у себя президентов России и Украины, которые решали судьбу СССР. Как только Кравчук отказался вступать в реформированный Союз, предложенный Горбачевым, помощник Ельцина Геннадий Бурбулис предложил вообще распустить СССР. Напуганный этим, глава белорусского КГБ доложил о предательском предложении своему начальству в Москве, но активной реакции не последовало - к тому времени у Горбачева осталось мало сторонников в советской столице. На смену Советскому Союзу пришло Содружество Независимых Государств - региональная международная организация, а не новое государство. Менее чем через две недели лидеры среднеазиатских республик присоединились к Содружеству в качестве его основателей. Теперь у Горбачева не было союзников и в республиках. Склонившись перед неизбежным, он ушел в отставку 25 декабря 1991 года.

Помощник Горбачева по внешней политике Анатолий Черняев, который также был главным составителем речи своего начальника об отставке, позже написал в своей оценке последнего года существования Советского Союза: "С СССР в тот год происходило то, что происходит "в назначенное время" с другими империями, когда истекает отведенный им историей потенциал". О падении империй думал Черняев, когда вводил в проект речи Горбачева такие фразы, как "Самое губительное в этом кризисе — это распад государственности" и "Мы - наследники великой цивилизации". Но он также признал тщетность любых попыток спасти разваливающуюся империю. "Попытки Горбачева спасти Союз - безнадежные спазмы", - записал Черняев в своем дневнике в ноябре 1991 года, заметив далее: «И все бы кончилось, если бы не Украина, не Крым, который уже не вернуть».

Советский Союз распался из-за украинского референдума, так как украинцы были единственными, кто поставил на голосование вопрос о своей независимости. Горбачев выступал за всесоюзный референдум о судьбе СССР, но ни в одной республике референдума не было. Большинство из них, включая Россию, просто приняли результаты украинского референдума как вердикт не только о независимости украинской республики, но и о будущем СССР. Ни Горбачев, ни Ельцин не представляли себе Советский Союз без его второй по величине республики - ключевого элемента российской имперской и советской истории и мифологии. Восстановление имперского проекта в любой форме будет зависеть от способности России вернуть Украину в строй. "Без Украины Россия перестает быть империей, но с Украиной, подчиненной, а затем подвластной, Россия автоматически становится империей", - заметил несколько лет спустя Збигнев Бжезинский.

 

Миф о происхождении

Большинство россиян сегодня, как и на протяжении веков, считают, что их государство и нация возникли в Киеве, центре средневекового государства, которое историки называют Киевской Русью. С центром в сегодняшней украинской столице она охватывала значительную часть территории нынешней Украины, Беларуси и европейской части России. Киевская Русь, образованная в десятом веке, пала под ударами монголов в тринадцатом веке, но не раньше, чем породила многочисленные полунезависимые государства. Самыми могущественными из них были Галицко-Волынская земля на территории современной Украины и южной Беларуси; Великий Новгород или Новгородская республика на северо-западных землях бывшего Киевского царства; и Владимирское княжество (позднее Москва) в его северо-восточной части - историческое ядро современной России.

Русские действительно могут проследить в Киеве истоки своей религии, письменности, литературы, искусства, свода законов и - что было чрезвычайно важно в эпоху премодерна - своей правящей династии. Их попытки утверждать, что Киев является источником их этнической принадлежности, языка и народной культуры, оказались более проблематичными. Путешественники из Москвы и Санкт-Петербурга обнаружили, что местные жители в Киеве и окрестностях говорят на языке, отличном от их собственного, поют другие песни и имеют свою культуру. Но это не имело большого значения, так как миф о киевском происхождении Руси уже к концу XV века укоренился в сознании русской элиты.

Истоки этого мифа восходят к середине XV века, к самым ранним годам существования Великого княжества Московского, позже известного как Московия, как независимого государства. Его основателем был Иван Великий, правитель Москвы и один из многочисленных потомков киевских князей, установивших московское владычество над огромным царством, простиравшимся от Нижнего Новгорода на востоке до Великого Новгорода, или просто Новгорода, на западе. Именно в разгар войны Ивана против Новгорода, одного из наследников Киевской Руси, родился миф о киевском происхождении России, первоначально как династическая претензия. Иван объявил себя наследником киевских князей, претендуя на этом основании на право править Новгородом. Он разбил новгородцев в Шелонской битве в 1471 году и в 1478 году присоединил республику к своему царству. Независимое русское государство, родившееся в результате борьбы между Москвой и Новгородом, стало результатом победы авторитаризма над демократией.

Военная победа Ивана над новгородцами также сделала его полностью независимым от татарских ханов, потомков Монгольской империи, чье правление над Московией постепенно становилось все более номинальным. Татары пытались помешать Ивану взять Новгород - как это ни парадоксально, защищая русскую демократию, - но потерпели неудачу и вынуждены были отступить. Завоевание Новгорода также символизировало победу династических притязаний Ивана как единственного законного наследника киевских князей. В последующие годы он будет использовать этот статус снова и снова, чтобы претендовать на новые русские, украинские и белорусские земли. Мощный исторический миф о киевском происхождении русской династии лежал в основе политики новой независимой Московии - политики завоевания.

Иван III был первым правителем Московии, который попытался назвать себя "царем" - европейское слово, означающее "император" или правитель правителей, производное от имени Юлия Цезаря. Но первым правителем, который действительно был коронован как царь, стал его внук, Иван Грозный. Иван III передал своему наследнику не только авторитарный институт княжеской власти, который внук успешно превратил в форму тирании, но и миф о происхождении Киева. Иван IV (Грозный) утверждал, что является потомком императора Августа, генеалогическую связь, которую он пытался проследить через киевских князей до императоров Византии и их римских предшественников. Он также стремился увеличить московитское царство за счет владений своего деда.

В 1550-х годах Иван IV завоевал Казанское и Астраханское ханства, которые, как и сама Московия, были государствами-преемниками некогда могущественной Монгольской империи. Годы своего правления в качестве повелителя Московского, Казанского и Астраханского ханств он считал отдельно, указывая завоевание этих волжских ханств как главное достижение, оправдывающее его претензии на царский титул. Покорив эти ханства, он повернул на запад, пытаясь достичь Балтийского моря и ведя сухопутную войну против Великого княжества Литовского на территории современных Прибалтики и Беларуси - других частей некогда могущественной Киевской Руси. Но попытка Ивана распространить власть Московии на запад провалилась в разгар Ливонской войны (1558-83), в которой Московии противостояла коалиция государств, включавшая Польшу, Литву, Швецию и Данию.

Семнадцатый век начался со взятия Москвы польскими войсками и их союзниками, украинскими казаками. В это "Смутное время" и после него Московия отделилась от Киева, украинских и белорусских земель не только политически, но и религиозно. Московиты больше не считали киевлян своими единоверцами, утверждая, что те развратились, приняв правление католических королей и став открытыми для Запада. Потерпев поражение на поле боя и подорванная внутренними распрями, Московия приостановилась в своей одержимости Киевом, его историей и оправданием дальнейших завоеваний. Но это был относительно короткий антракт, а не конец имперского спектакля.

В XIX веке русские историки, включая самого влиятельного из них, Василия Ключевского, утверждали, что "собирание русских земель" или "воссоединение Руси" после монгольского нашествия московскими князьями, а затем царями было квинтэссенцией русского исторического процесса. Эта интерпретация истории, основанная на мифе о киевском происхождении России, должна была завершиться триумфальным воссоединением русских земель в единое русское государство, или "Россию, единую и неделимую". По мнению Ключевского, этот процесс был в основном завершен к середине XIX века.

Ни один элемент саги о воссоединении не считался имперскими историками более важным, чем установление контроля Московии над восточной Украиной в середине семнадцатого века. Их советские преемники приветствовали это как "воссоединение Украины с Россией" - по сути, кульминацию украинской истории с ее полной ассимиляцией Россией. Многие украинские историки, со своей стороны, называли "воссоединение" военным союзом, личной унией или даже откровенным порабощением.

Одним из итогов Ливонской войны XVI века, проигранной Иваном Грозным, стало объединение Польского королевства с Великим княжеством Литовским, включавшим украинские и белорусские земли последнего, перед лицом московитской угрозы. Люблинская уния (1569) положила начало Речи Посполитой, государству раннего нового времени с ограниченной королевской властью и сильными центральным и местными парламентами или советами. В рамках Речи Посполитой Польша установила контроль над Украиной и Киевом, в то время как белорусские земли остались в составе Великого княжества Литовского. Это разделение сыграет ключевую роль в становлении современных украинцев и белорусов как отдельных национальностей.

Ведущую роль в формировании современной Украины сыграли казаки - свободные и беглые крепостные крестьяне, которые к концу XVI века стали мощной военной силой на нижнем Днепре, на "ничейной земле" между Польским королевством и Крымским ханством, более дальним родственником Монгольской империи. Под руководством своего командира, гетмана Богдана Хмельницкого, казаки восстали против польского владычества в 1648 году, стремясь установить свои политические свободы как общественного сословия и беспрепятственно исповедовать свою православную религию. Это кровавое восстание, среди жертв которого были евреи Украины, завершилось созданием казацкого государства.

Новому государству нужны были союзники, чтобы выстоять против превосходящих сил Польши и Литвы. После более чем пяти лет войны Хмельницкий заключил союз с Московией, признав суверенитет царя в обмен на его военную защиту от врагов Украины. Договор был заключен между Хмельницким и уполномоченными царя в украинском городе Переяславе в январе 1654 года. Непосредственной целью вступления Московии в войну против Речи Посполитой было возвращение земель, потерянных Польшей в Смутное время. Но воспоминания о киевском наследстве вскоре возродились, и украинские православные вновь стали считаться единоверцами. Защита православных братьев от польских королей-католиков и возрождение киевских корней московитской династии стали легитимизирующими лозунгами нового продвижения на запад.

Вскоре поляки были разбиты. Затем московиты двинулись в Беларусь и установили свои гарнизоны в казацкой Украине, включая город Киев. Началась длительная инкорпорация Украинского казачьего государства в состав Московского царства и посягательство на то, что казаки называли своими "правами и свободами" - элементы их демократической политической культуры. Украинская казацкая элита сочла новые условия неприемлемыми, и в 1708 году их новый гетман Иван Мазепа возглавил восстание против московитского царя, впоследствии императора, Петра I. Именно Петр изменит название своей страны с Московии на Россию, название, происходящее от византийского греческого, и провозгласит создание Российской империи в 1721 году.

Мазепа присоединился к наступающим войскам шведского короля Карла XII, но был разбит вместе со своим новым покровителем в Полтавской битве (1709), которая проходила в самом сердце украинских казачьих земель. Победа Москвы в этой битве привела к триумфу в Северной войне (1721), что позволило Российской империи стать европейской державой с владениями в Прибалтике и Центральной Европе, где она сократила Речь Посполитую до своего фактического протектората. На Украине Петр ограничил автономию казаков, упразднив должность гетмана и передав казацкое государство, известное историкам как Гетманат, под юрисдикцию российского административного органа под названием Малороссийская коллегия.

Императрица Екатерина II, правившая с 1762 по 1796 год, завершила уничтожение гетманства и интеграцию казацкого государства в состав Российской империи, унаследованной ею от Петра I. Это было сделано в разгар русско-турецких войн конца XVIII века, в результате которых под контроль России перешли огромные территории на территории современной южной Украины. Крым был аннексирован, и, поскольку угроза вторжения крымских татар исчезла, больше не было смысла терпеть украинское казачество и его демократические институты. Казацкие полки были интегрированы в российскую имперскую армию, а последние казацкие институты были ликвидированы во время нападения русских на Запорожское войско в нижнем Поднепровье (1775 год).

В ходе трех разделов Польши Екатерина претендовала на всю Беларусь и большую часть украинских земель. По случаю второго раздела 1772 года она выбила медаль, надпись на которой гласила "Отторгнутое вернула". Речь снова шла о землях, которые когда-то принадлежали Киевскому государству. Украинские территории, которыми ранее управляли казаки или поляки, за исключением западных украинских земель, отошедших к монархии Габсбургов, теперь вошли в состав Российской империи в качестве простых провинций без особых прав и привилегий.

Казаки, с их государством и институтами, исчезли. Но не их память. В девятнадцатом веке эта память станет мощным инструментом в руках тех, кто создавал современную украинскую нацию. Они создали новый украинский гимн, начинающийся словами "Ще не вмерла Україна". Речь шла о продолжении существования нации, несмотря на разрушение ее духовного храма - казацкого государства.

 

Восхождение нации

Только в девятнадцатом веке Российская империя столкнулась с врагом, которого не смогла победить. Имя врага - национализм. Он проявился сначала в двух польских восстаниях, потрясших Российскую империю. Однако в конечном итоге именно украинский национализм, пробужденный имперскими кампаниями по подавлению польской мобилизации, представлял главную угрозу имперской российской государственности. Если поляки сопротивлялись имперскому правлению, то украинцы угрожали единству "воссоединенной" екатерининской империи, претендуя на идентичность, отличную от русской.

Российская империя столкнулась с национальным вопросом в результате первого польского восстания в 1830-31 годах. Поляки, чье многонациональное польско-литовское государство было разделено Россией, Пруссией и Австрией Габсбургов во второй половине XVIII века, в начале XIX века подняли флаг современного национализма против всех разделившихся империй. Они первыми выдвинули идею о том, что нация может стремиться к политическому суверенитету, даже если у нее нет государственного аппарата. Эта идея была выражена в начальных словах польского гимна, который послужил образцом для украинского гимна: «Польша еще не погибла».

Империя нанесла ответный удар, создав модель русского национализма, тесно связанного с империей. В 1832 году, после первого польского восстания, вновь назначенный заместитель министра просвещения граф Сергей Уваров предложил императору Николаю I трехстороннюю формулу, которая могла бы стать краеугольным камнем новой российской идентичности, формируемой системой образования. Она состояла из трех понятий, которым должен был следовать верный подданный царя: Православие, Самодержавие и Народность. В прошлом российские подданные были обязаны быть верными Богу, государю и Отечеству. Национальность, заменившая "отечество", была как реакцией на растущий польский национализм, так и попыткой подражать немецкому государственному строительству. На Уварова особенно повлияли идеи немецкого историка и филолога Карла Вильгельма Фридриха Шлегеля, последователя Иоганна Готфрида фон Гердера, который представлял себе единое немецкое государство, основанное на немецкой нации, объединенной языком и обычаями.

Для Уварова предполагаемая национальность должна была быть бесспорно русской, но в нее должны были войти и другие восточнославянские наследники Киевской Руси - украинцы и белорусы. Население двух меньших ветвей было в основном православным по вероисповеданию, но значительное меньшинство принадлежало к униатской церкви, которая была создана в конце XVI века. Ее приверженцы, жившие в восточных пограничных районах разделенной Польши, следовали православным обрядам, но признавали верховенство римского папы. В глазах Уварова они были русскими, но не православными, и многие считали их восприимчивыми к пропаганде польских повстанцев. Проблема" была решена до конца 1830-х годов, когда униаты были насильно "воссоединены" с Русской православной церковью. Русский народ, объединенный верностью царю, теперь был объединен и религией.

Учебники истории, написанные под руководством Уварова, узаконивали создание единой русской нации, теперь объединенной в имперских границах и подчиняющейся скипетру царя. Имперский нарратив представлял себе происхождение русской нации в средневековом Киеве княжеской эпохи. Эта нация была разделена иностранными захватчиками - от монголов до поляков - но воссоединена русскими царями, чтобы вновь стать сплоченной и непобедимой.

Модель единой русской нации недолго оставалась неоспоримой. Взяв пример с поляков, украинцы вскоре подняли знамя собственного национального движения. Империя столкнулась с вызовом из рядов русской нации, которую она пыталась построить в противовес Польше. В 1840-х годах киевские интеллектуалы под руководством профессора истории местного университета Николая Костомарова и преподавателя рисования того же университета Тараса Шевченко создали подпольную организацию, которая заявила о существовании отдельной украинской нации. Опираясь на традиции казацкой истории и исторические хроники, они были увлечены украинским языком, а также преданиями и культурой простого народа. По мнению Гердера и его последователей, именно в этом заключался корень национальной идентичности.

Родился современный украинский национальный проект, который представлял для Российской империи гораздо большую угрозу, чем польское восстание. Костомаров задумал славянскую федерацию, которая должна была заменить монархии и империи Романовых и Габсбургов. Империя чувствовала себя вынужденной корректировать модель единой русской нации. Она сделала это после второго польского восстания (1863-64), которое вновь поставило под вопрос лояльность не только поляков, но и украинцев и белорусов. Новая модель единой русской нации была трехчастной, постулируя существование отдельных "племен" великороссов, малороссов (украинцев) и белороссов (белорусов). Они говорят на разных "диалектах" русского языка, утверждал, в частности, консервативный российский журналист Михаил Катков, но это не повод сомневаться в единстве трехчастной нации.

Чтобы сохранить единство страны, власти решили остановить развитие отдельных украинского и белорусского языков. Первый запрет на публикацию на украинском языке чего-либо, кроме фольклора - включая Библию, религиозные тексты, учебники языка, а также школьные учебники - был введен в 1863 году и с некоторыми изменениями действовал до первого десятилетия двадцатого века. Затем он был отменен во время беспорядков, вызванных революцией 1905 года в Российской империи. Запрет на украиноязычные издания задержал развитие современного украинского национального проекта, но не смог его подавить. Украинцы Галиции, части Украины, отошедшей к Австрии в результате разделов Польши, продолжали публиковать на украинском языке не только свои работы, но и труды своих коллег из управляемой Россией Украины.

Российские имперские власти относились к событиям на славянских землях одного из своих ключевых соперников - монархии Габсбургов (преобразованной в двойную Австро-Венгерскую монархию после поражения Австрии от Германии в 1866 году) - с крайним подозрением. Особое беспокойство вызывали украинцы трех провинций, Галиции, Буковины и так называемого Закарпатья, заселенных этническими украинцами. Они называли себя русинами и в течение девятнадцатого века разработали не один, а три проекта создания нации. Тот, который возник после революции 1848 года, представлял их как отдельную русинскую или русинскую национальность, лояльную Габсбургам и поддерживающую мало связей с остальной Украиной.

Габсбурги поддерживали русинское движение как противовес гораздо более активному польскому, но, ослабленные по отношению к венграм , с которыми им теперь приходилось делить власть, они сделали поляков своими фаворитами за счет русинов. В ответ некоторые русинские лидеры и последователи обратились за поддержкой к Петербургу, объявив себя членами русской нации. Возникло так называемое русофильское движение. Однако новое поколение русинских активистов отказалось как от габсбургского, так и от российского проектов, определив русинов Австро-Венгрии как украинцев и наводя мосты с украинским движением в Российской империи.

Имперские российские власти предпринимали многочисленные попытки поддержать русофильское движение в Галиции и других провинциях Габсбургов. Они даже субсидировали ведущую русофильскую газету и приняли в качестве беженцев лидеров движения, преследуемых австрийскими властями (австрийцы подозревали их в том, что они были царскими агентами). Несмотря на эту имперскую поддержку, русофилы были в значительной степени оттеснены на обочину политической жизни сторонниками украинского проекта в конце девятнадцатого века. Галицкие украинцы дали возможность украинским авторам из Российской империи публиковать свои произведения на украинском языке и приветствовали ключевых украинских интеллектуалов, пожелавших переехать в Галицию. Самый известный из них, историк Михаил Грушевский, переехал во Львов (австрийский Лемберг), чтобы стать профессором местного университета. Он создал новый мастер-нарратив украинской истории и после падения Российской империи стал первым главой независимого украинского государства.


Падение империи

Если Российской империи не удалось использовать этнонационализм для подрыва соперничающей монархии Габсбургов и защиты от подъема украинского движения, то усилия Петербурга по использованию национальности и религии против другого соперника, Османской Порты, оказались гораздо более успешными.

Упадок Османской империи можно проследить с последних десятилетий семнадцатого века, но именно подъем национализма среди покоренных народов в девятнадцатом веке нанес смертельный удар по империи. В том веке на Балканском полуострове произошли многочисленные восстания православных и славянских подданных против османского владычества. Первыми восстали сербы и греки, создавшие независимые государства в первые десятилетия века. Русские пришли на помощь, руководствуясь скорее геополитикой и религиозной близостью, чем идеями национальности. Признание обеих стран произошло после русско-турецкой войны (1828-29 гг.), в результате которой Османская империя практически превратилась в зависимое от России государство.

Рост панславизма в России и православная религия османских подданных на Балканах стали важными факторами для оправдания российского вмешательства в османские дела, которое продолжалось на протяжении всего девятнадцатого века и в начале двадцатого. В 1875 году славяне Герцеговины восстали против османского правления, как и болгары. За ними последовали сербы в тех частях Сербии и Черногории, которые все еще контролировались османами. Хотя османы подавили восстания, к 1877 году русские двинули свои войска в османские владения, разгромив армию султана. Мирное урегулирование, подписанное на Берлинском конгрессе в 1878 году, включало международное признание независимости Румынии, Сербии и Черногории, а также автономию Болгарии - государства, включавшего лишь часть болгарской территории.

Поддержка Россией Сербии, на этот раз не против османов, а против Австро-Венгрии, стала одной из непосредственных причин Первой мировой войны, подчеркнув важность национализма и угрозу, которую он представлял для империй. Во всех воюющих странах, включая Российскую империю, мировая война началась со всплеска национализма и шовинизма со стороны правящих наций. В Австро-Венгрии был подавлен славянский национализм, в том числе русофильское движение среди украинцев в австрийской Галиции. В Российской империи власти закрыли украинские учреждения и организации.

Подавляя национализм меньшинств внутри страны, воюющие стороны делали все возможное, чтобы разыграть карту национальности друг против друга для мобилизации национальных движений за линией фронта. Русские обещали полякам государственность и автономию в границах Германии и Австрии; австрийцы обещали государство украинцам. По мере затягивания войны воюющие империи стремились ослабить своих врагов, признавая претензии национальных меньшинств на своих территориях или даже создавая на них национальные государства. Немцы, вместе с австрийцами, возглавили этот процесс, провозгласив создание Царства Польского в 1916 году.

Падение династии Романовых в марте 1917 года в результате Февральской революции открыло шлюзы для создания автономных государств на территории Российской империи. Большевистский переворот в октябре того же года привел к дальнейшему разрушению имперских институтов и образованию независимых государств на основе новых автономий. Но большевикам удалось восстановить единство бывших имперских земель, сочетая военную мощь с культурными уступками национальностям, привлечением сторонников среди их интеллигенции, признанием их права на политическую автономию и использование национальных языков при ведении государственных дел.

Главными конкурентами большевиков были генералы Белой армии, приверженные идее единой и неделимой России. Поскольку они представляли будущую Российскую республику как русское национальное государство, они не могли надеяться обратиться к нерусским национальностям, а их довоенная модель социальных отношений оттолкнула крестьян и рабочих. Большевики, со своей стороны, безуспешно пытались вернуть контроль над Финляндией, Польшей и Прибалтикой под знаменем мировой революции. Они также потеряли часть Украины и Беларуси в пользу Польши и бывшую российскую провинцию Бессарабию (будущую Молдову) в пользу Румынии. Но они завоевали и сохранили большую часть остальной империи.

Накануне своего тотального вторжения в Украину в феврале 2022 года Владимир Путин будет утверждать, что именно большевики, в частности Владимир Ленин, создали украинское государство и, более того, саму современную Украину. Даже беглое знакомство с историей русской революции и сопутствующего падения Российской империи показывает, что современное украинское государство появилось не благодаря Ленину, а вопреки его желанию.

В мае 1917 года, вскоре после падения монархии, Центральная Рада (Совет), революционный украинский парламент, созданный в Киеве и возглавляемый историком Михаилом Грушевским, провозгласил автономию Украины в составе будущей Российской республики. Но только после большевистского переворота в Петрограде осенью 1917 года Центральная Рада провозгласила создание Украинской Народной Республики, которая охватывала большую часть современной украинской территории в границах Российской империи, включая шахтерский регион Донбасса. Новое государство хотело сохранить федеративные связи с Россией, но большевистское вторжение в январе 1918 года сделало это невозможным.

Центральная Рада провозгласила независимость Украины и вступила в антибольшевистский союз с Германией и Австро-Венгрией. Большевики вели войну против украинского правительства под флагом своей Украинской Народной Республики - фикции, созданной для обеспечения легитимности большевистского захвата Украины. Большевистские войска устроили резню населения Киева, убив сотни, если не тысячи его жителей, включая митрополита православной церкви Владимира (Богоявленского). Большевистский командующий в Киеве Михаил Муравьев послал Ленину телеграмму: «В Киеве восстановлен порядок».

Центральная Рада была вынуждена покинуть Киев, но вскоре вернулась, подписав соглашение с Германией и Австро-Венгрией, войска которых весной 1918 года вошли в Украину и изгнали большевиков с ее территории, включая Донбасс. Вскоре немцы заменили демократическую Центральную Раду авторитарным режимом гетмана Павла Скоропадского, но демократическая Украинская Народная Республика была восстановлена, когда немцы ушли из Украины в конце 1918 года. Большевики снова пришли на Украину, на этот раз под знаменем враждебной им Украинской народной республики, формально независимой от России.

К тому времени, когда большевики вновь появились в Украине и начали военную кампанию по возвращению украинских губерний бывшей Российской империи под центральный контроль, украинское национальное самосознание было настолько распространено, что Владимир Ленин был вынужден изменить свою стратегию. Он пришел к выводу, что стремление украинцев к независимости настолько сильно не только среди украинцев в целом, но даже среди самих украинских большевиков, что требует предоставления им автономии и статуса, равного российскому. Украинцы не только были признаны как отдельная национальность (как и белорусы), больше не являясь "племенем" тройственной русской нации, как в царские времена, но и формально признали независимость марионеточного советского украинского государства, а украинский язык стал его официальным языком.

Понимая, что с национальными движениями, пришедшими к власти в результате Первой мировой войны и революции 1917 года, придется считаться, большевики стремились заручиться сотрудничеством новых политических и культурных элит Украины. Это сотрудничество в конечном итоге вышло за рамки вопросов языка, культуры и набора местных кадров в де-факто оккупационные администрации. Оно также включало в себя создание государственных институтов и признание формальной независимости контролируемых большевиками марионеточных государств, сформированных с целью делегитимизации новых действительно независимых государств и правительств, созданных национальными меньшинствами на пограничных территориях бывшей империи.

 

Коммунистический союз

Главным вкладом Владимира Ленина в историю российско-украинских отношений было не образование современного украинского государства. Это было, скорее, наделение России или Российской Федерации - название, под которым она вошла в Советский Союз - собственной территорией и институтами, впервые за многие века отличными от территории и институтов империи, которую большевики стремились сохранить. Если уж на то пошло, Ленин заложил основы для формирования современной России, а не Украины.

В 1922 году Ленин вступил в конфликт с Иосифом Сталиным по поводу структуры создававшегося тогда советского государства. Каким образом входящие в его состав республики - формально независимые государства, фактически контролируемые партией большевиков - должны были быть интегрированы в Советский Союз, возглавляемый Россией? К нероссийским государствам относились Украинская Советская Социалистическая Республика, Белорусская Советская Социалистическая Республика и Закавказская Советская Федеративная Социалистическая Республика, включавшая Грузию, Армению и Азербайджан. Сталин предложил включить их все в состав Российской Федерации в качестве автономных областей, но украинские и грузинские большевики выступили против, поскольку это существенно ограничило бы их прерогативы как правителей де-юре независимых республик.

Ленин встал на сторону украинцев и грузин, предложив создать Союз социалистических советских республик, к которому Российская Федерация присоединилась бы на равных условиях с другими. Он победил, и 30 декабря 1922 года был подписан договор о создании Союза Советских Социалистических Республик. Сталин пошел на это. Для будущего российско-украинских отношений, как и для отношений России со всеми другими народами и национальностями бывшей империи, создание СССР оказалось судьбоносным. Впервые в своей истории Россия обрела территорию и институты, отдельные от царских органов управления. Теперь имперские функции должны были осуществляться не российскими республиканскими, а общесоюзными учреждениями.

Несмотря на образование СССР, российские большевики сохранили контроль над другими республиками через организацию, которая имела наибольшее значение - Коммунистическую партию. Известная вначале как Российская, а затем Всесоюзная коммунистическая партия большевиков, она оставалась крайне централизованной, постепенно превращая федеральную структуру Советского Союза в простую формальность. В отличие от других республик, Россия не имела собственной коммунистической партии, а контролировала всесоюзную партию, в которой партии республик имели не больше прав, чем провинциальные коммунистические организации Российской Федерации. Хотя фасад федерации был сохранен, Советский Союз получил централизованную систему управления в виде всесоюзной партии.

СССР начал свою жизнь с массовых позитивных действий в отношении нерусских культур за пределами Российской Федерации. Но культурная русификация приграничных территорий вернулась в конце 1920-х - начале 1930-х годов, когда Сталин стал единственным преемником Ленина и начал готовить страну к войне. Одной из причин изменений стала индустриализация, которая, учитывая контроль русских над всесоюзной партией, сопровождалась продвижением русского языка в качестве языка управления, науки и технологий. Другой причиной было приспособление русских как крупнейшей национальности в теперь уже советской империи, а также забота о культурной интеграции нерусских национальностей, чтобы они не переметнулись на чью-либо сторону в предстоящей войне.

В Украине, крупнейшей нерусской республике СССР, изменение национальной политики было ознаменовано показательными судебными процессами против украинской интеллигенции. За первым таким процессом, состоявшимся в 1929 году, последовала атака на украинские партийные кадры и крестьянство, которая достигла своего пика во время Голодомора, или Великого украинского голода 1932-33 годов. Ряд ключевых украинских коммунистов покончили жизнь самоубийством, другие были смещены со своих постов и посажены в тюрьмы. До четырех миллионов человек были умерщвлены голодом в рамках согласованной кампании по подавлению сопротивления крестьян коллективизации и увеличению поставок зерна для советской индустриализации. За месяц до начала голода Сталин предупредил своих соратников, что такие меры необходимы для предотвращения потери контроля над Украиной. Голодомор превратил Украину, ранее известную как житница Европы, в страну, опустошенную голодом.

Вторая мировая война привела к очередным изменениям в политике Москвы в отношении национальностей. Хотя от русоцентризма не отказались, было разрешено больше проявлений украинского и другого нерусского патриотизма. Советский захват восточных провинций Польши после пакта Молотова-Риббентропа 1939 года был оправдан как освобождение украинцев и русских от польского капиталистического гнета. Это также праздновалось в этнических терминах как воссоединение Западной Украины и Западной Беларуси с соответствующими советскими республиками. Старая имперская парадигма воссоединения вернулась, на этот раз в украинских и белорусских одеждах.

После нападения Гитлера на СССР в июне 1941 года нерусский национализм был вновь мобилизован, особенно в Украине, для поощрения патриотического сопротивления немецкому вторжению. Как только немецкие войска оккупировали всю Украину с помощью своих румынских и венгерских союзников, Москва не преминула пропагандировать украинский язык, культуру и историю, чтобы мобилизовать сопротивление и вдохновить на верность более шести миллионов украинцев, призванных в Красную армию. Украинская карта также разыгрывалась внутри страны и за рубежом для оправдания военного захвата и аннексии западных украинских земель, находившихся под властью Польши, Чехословакии и Румынии в межвоенный период.

В 1914 году русская армия захватила город Львов, находившийся тогда под властью Австрии, оправдывая это освобождением соотечественников русских - так царские власти официально называли местное население. Когда Вторая мировая война подошла к концу, советские власти разыграли не русскую, а украинскую национальную карту, включив Львов в состав УССР, хотя по этническому составу город был в основном польским, а евреи (в значительной степени уничтоженные во время Холокоста) были второй по величине этнической группой.

Хотя власти стремились использовать украинскую национальность для оправдания советской экспансии на запад, они не приветствовали и не терпели любое проявление украинского патриотизма и национализма. Особенно опасной считалась радикальная Организация украинских националистов (ОУН), сформировавшаяся на западных украинских землях в межвоенный период. Ее члены были известны советской власти как бандеровцы: их лидер, Степан Бандера, и некоторые его последователи были заключены в немецкие концентрационные лагеря после неудачной попытки провозгласить независимое украинское государство в союзе с Германией и против СССР летом 1941 года. Нацистские оккупанты, считавшие славян недочеловеками, депортировали более двух миллионов украинцев в Германию в качестве рабов и преследовали украинских патриотов всех мастей.

Две ветви ОУН, одну из которых возглавлял Бандера, а другую - его менее известный соперник Андрей Мельник, к концу 1941 года выступили против немцев. В 1943 году фракция Бандеры приняла на себя руководство 100-тысячной Украинской повстанческой армией, партизанским отрядом, который боролся против польского ополчения и нацистов, а позже против Красной Армии за контроль над Западной Украиной. Украинское националистическое повстанческое движение не было полностью подавлено до начала 1950-х годов, последних лет правления Сталина, заслужив звание самого сильного и самого длительного движения сопротивления Советам в восточно-центральной Европе.

Советы сделали все возможное для дискредитации украинских националистов, осудив их раннее сотрудничество с немцами и разоблачив участие некоторых членов ОУН в Холокосте и этнических чистках поляков во время немецкой оккупации Украины. Они также пошли на значительные уступки украинскому языку, который стал доминировать в государственных учреждениях Западной Украины, заменив польский. Но советизация Западной Украины осуществлялась в основном путем репрессий. Не только пленные бойцы Украинской повстанческой армии, но и гражданские лица, подозреваемые в помощи повстанцам, были переселены или массово депортированы в лагеря ГУЛАГа в РСФСР, что сделало украинцев самой большой этнической группой политических заключенных в Советском Союзе - явление, задокументированное Александром Солженицыным в его "Архипелаге ГУЛАГ".

 

Российско-украинский кондоминиум

После смерти Сталина в 1953 году судьба украинской коммунистической элиты, которая была полностью подчинена Москве во время Голодомора, а затем очищена во время Большого террора конца 1930-х годов, резко улучшилась. Инициатором перемен стал сталинский руководитель в Украине Никита Хрущев, возглавлявший Коммунистическую партию Украины с 1938 по 1949 год. Теперь он использовал поддержку своих украинских клиентов, чтобы обойти своих конкурентов в Москве и стать верховным лидером СССР. Украинские кадры составляли ядро хрущевской пирамиды власти: поскольку отдельной российской компартии не существовало, они составляли крупнейший блок голосов в Центральном комитете всесоюзной партии, который имел право избирать и смещать партийных лидеров.

При Хрущеве украинская партийная элита стала младшим партнером своих российских коллег в управлении Советским Союзом, что переросло в российско-украинский кондоминиум на уровне руководства. Признаком нового авторитета Украины и ее возвышения в символической иерархии советских государств стала передача Крымского полуострова от России к Украине в 1954 году, организованная Хрущевым. Официально "подарок" был приурочен к трехсотлетию Переяславского соглашения 1654 года, по которому казацкая Украина перешла под контроль московитов, что стало "воссоединением Украины с Россией", как это называлось в советской пропаганде. Это было представлено широкой общественности как доказательство доверия, которое Россия теперь оказывала Украине.

В действительности Крымский полуостров был присоединен к материковой части Украины, чтобы ускорить его послевоенное восстановление, которое шло медленнее, чем в других регионах европейской части СССР. Отчасти это было связано с насильственной депортацией Сталиным коренного населения полуострова, крымских татар, которых обвиняли в сотрудничестве с немцами в военное время.

Рост символического значения Украины как второй по значимости советской республики и украинской партийной элиты как младшего партнера российских партийных боссов продолжался в 1960-х и 1970-х годах при преемнике Хрущева, Леониде Брежневе. Уроженец России Хрущев провел большую часть своей карьеры на Украине, в то время как Брежнев, также этнический русский, был уроженцем Украины. Брежнев стал лидером политического клана, известного как "днепропетровская мафия", по названию промышленного города на Украине, где он начал свою политическую карьеру, и набирал лично преданных ему кадров, назначая их на ключевые посты в Москве и Киеве. То, что украинская партийная и управленческая элита заняла видное место в центральном правительстве, отчасти было отражением важности Украины в советской экономике. В конце концов, это была вторая по численности населения и экономическому производству республика СССР.

В 1967 году, когда советское правительство отмечало пятидесятую годовщину образования СССР, в официальных докладах подчеркивалось экономическое лидерство Российской Федерации. «На долю промышленности РСФСР, - утверждалось тогда, - приходится около половины общесоюзного производства чугуна, стали, проката, угля, газа, минеральных удобрений, серной кислоты, металлорежущих станков, две трети электроэнергии и химического оборудования, более 80 процентов добычи нефти и производства автомобилей, бумаги и текстиля, три четверти химического волокна, более 60 процентов цемента и более 90 процентов древесной массы на экспорт».

Но сразу после Российской Федерации по вкладу в общесоюзную казну шла Украина. "Украинская ССР производит половину общесоюзного производства чугуна, более 40 процентов стали и проката, более половины железной руды, треть угля и газа", - говорится в том же экономическом отчете. «На Украине сосредоточено почти все общесоюзное производство тепловозов, все производство комбайнов для уборки сахарной свеклы и около половины производства металлургического оборудования, производство большого количества металлорежущих станков, тракторов и автомобилей, а также машин для энергетической промышленности, электротехнического, химического, транспортного и грузоподъемного оборудования и других машин».

В 1970 году население Российской Федерации составляло около 118 миллионов человек, а Украинской ССР - 42 миллиона. Если на долю России приходилось 57 процентов общесоюзного населения, составлявшего 208 миллионов человек, то на долю Советской Украины - 20 процентов. Таким образом, вклад Украины в советскую экономику был сопоставим с ее долей в советском населении: на нее приходилось около 18 процентов рабочей силы и примерно такой же процент советской экономической продукции. В то время в Украине проживало более 7 миллионов этнических русских, а в Российской Федерации - около 3,4 миллиона украинцев. Все без исключения украинцы в России говорили не только на своем родном языке, но и на русском; некоторые из них говорили только на русском. Русские в Украине в подавляющем большинстве говорили на русском языке, как и многие этнические украинцы, особенно проживавшие в крупных промышленных центрах на востоке и юге Украины.

Брежнев зажал украинское культурное возрождение, начавшееся в рамках хрущевской десталинизации в конце 1950-х годов. В 1972 году Кремль отстранил от власти независимого партийного босса Украины Петра Шелеста, национал-коммуниста по убеждениям, и начал кампанию против украинской интеллигенции, которая привела к многочисленным арестам и внесению в "черный список" крупных украинских деятелей культуры, включая выдающегося поэта Лину Костенко. Среди арестованных были члены Украинской Хельсинкской группы, второй такой организации, созданной в СССР для мониторинга нарушений прав человека, совершенных советскими властями в нарушение Хельсинкского заключительного акта - соглашения, подписанного представителями тридцати пяти преимущественно европейских государств, включая США, и СССР в 1975 году.

К моменту прихода к власти Михаила Горбачева в 1985 году украинское национальное возрождение было давно исчерпано, а украинская культурная элита практически не имела возможности противостоять политике, проводимой из Москвы. С развитием русификации в Украине, которая особенно сильно ударила по востоку и югу страны, мечта советского чиновничества о превращении русских и украинцев в один народ, по крайней мере, в языковом и культурном отношении, казалась как никогда близкой к осуществлению.

Горбачев был настолько убежден, что советский "национальный вопрос" решен раз и навсегда, что решил пренебречь неписаным правилом, установленным вскоре после смерти Сталина: руководитель партийной организации в каждой республике должен быть представителем местной национальности. В декабре 1986 года он заменил многолетнего руководителя Коммунистической партии Казахстана Динмухамеда Кунаева на своего верного сторонника Геннадия Колбина, этнического русского с Урала. Неожиданно для Москвы, молодые казахи встретили Колбина протестами и беспорядками - первый случай массовых действий по национальному признаку в Советском Союзе за последние десятилетия. Горбачев пошел на попятную и в конце концов позволил местному казахскому лидеру Нурсултану Назарбаеву заменить Колбина.

Это было только начало. В 1988 году азербайджано-армянский конфликт перерос в беспорядки из-за судьбы Нагорного Карабаха, армянского анклава в Азербайджане. Но какими бы сложными ни казались центральным властям межэтнические и межреспубликанские столкновения на Кавказе и в Средней Азии, они меркли по сравнению с движением за независимость, которое вскоре набирало силу в прибалтийских республиках, а затем и в Украине, второй по значимости республике СССР. Национальная мобилизация в Украине угрожала единству не только СССР , но и его славянского ядра, как подъем украинского движения в Российской империи XIX века.


Распад СССР

Падение Советского Союза началось с самых последних присоединений к советской территории - земель, аннексированных в ходе Второй мировой войны, сначала в результате пакта Молотова-Риббентропа, а затем отвоеванных у нацистской Германии в 1944-45 годах в результате Ялтинских соглашений. Там власть Москвы была наиболее слабой. В авангарде мобилизации против советского центра были страны Балтии, особенно Эстония и Литва. В ноябре 1988 года Эстония стала первой советской республикой, объявившей о своем суверенитете, что означало приоритет ее законов над законами Союза.

Литва, в свою очередь, стала первой республикой, объявившей о своей полной независимости от Советского Союза. Она сделала это в марте 1990 года на первой сессии свободно избранного литовского парламента. Даже Коммунистическая партия Литвы отказалась от СССР, провозгласив свое отделение от Коммунистической партии Советского Союза. Лидерство перешло к представителям альтернативной элиты из рядов интеллектуалов и технократов, что не похоже на процесс, произошедший в Восточной Европе несколькими годами позже. Стремление Прибалтики вернуть независимость, утраченную в огне Второй мировой войны, имело эффект пульсации во всем Советском Союзе. Чтобы противостоять прибалтийским "Народным фронтам" - организациям, выступающим за независимость, которые вывели на улицы сотни тысяч людей для достижения своей цели, - Москва и местные партийные элиты организовали "Интернациональные фронты", которые стремились мобилизовать русские и русскоязычные меньшинства в республиках.

Российская мобилизация на западных границах СССР вскоре перекинулась на саму Россию. Подход "Россия прежде всего" объединил русских националистов и демократов, продвинув бывшего протеже Горбачева, а затем заклятого врага Бориса Ельцина сначала на пост главы российского парламента, а затем на пост президента России. Победа Ельцина стала результатом нескольких мобилизаций, сначала националистов , а затем демократических активистов в крупных городах. Наконец, Ельцина поддержали недавно организованные рабочие, которые объявили забастовку из-за экономических условий, ожидая, что российские власти смогут помочь им, когда союзные чиновники не смогли этого сделать.

К июню 1991 года в Москве было два президента, один - России, другой - СССР. Но в России, в отличие от прибалтийских республик, оппозицию центру возглавил бывший партийный босс, а не интеллектуал, как это было в Литве, где бывший профессор музыки Витаутас Ландсбергис играл примерно ту же роль, что и Ельцин. Несмотря на то, что Ельцин публично отказался от коммунистической партии, а затем приостановил ее деятельность, новая российская элита так и не порвала с коммунистическим прошлым, как это сделали ее коллеги в Прибалтике. Это было существенное различие.

В Украине мобилизация всерьез началась в 1989 году, когда Горбачеву удалось сместить лидера Коммунистической партии Владимира Щербицкого, протеже Брежнева и ключевого члена "днепропетровской мафии". Она сочетала в себе элементы балтийской и российской мобилизаций. В западной части Украины, аннексированной Советским Союзом на основании пакта Молотова-Риббентропа, он следовал балтийской модели, сосредоточившись на вопросах истории, языка, культуры и национального суверенитета. Провозглашение Украиной независимости от Советского Союза после неудавшегося августовского путча 1991 года в Москве произошло не только в результате союза националистов, демократов и бастующих рабочих Донбасса, но и благодаря поддержке партийного аппарата, которому угрожало приостановление Ельциным деятельности Коммунистической партии.

1 декабря 1991 года украинцы нанесли окончательный удар по Советскому Союзу, проголосовав подавляющим большинством голосов за независимость. К тому времени Прибалтика, Молдова и большая часть Кавказа фактически исчезли. Но белорусы и жители Средней Азии, рассчитывавшие на продолжение поставок субсидированного газа и нефти из России, не спешили уходить. Даже богатый ресурсами Казахстан колебался по поводу независимости, отчасти из-за большого количества русского и славянского населения. Но российское руководство решило положить конец существованию СССР, потому что не хотело нести экономическое бремя Союза без значительных человеческих и экономических ресурсов Украины. У Бориса Ельцина было еще одно объяснение его решения признать украинское голосование за независимость: национальность и культура. Он не раз говорил президенту США Джорджу Бушу, что без Украины Россия окажется в проигрыше в союзе, состоящем в основном из неславянских мусульманских республик. Подавляющее большинство голосов за независимость Украины и решение России признать ее ознаменовали конец СССР, вынудив белорусов и выходцев из Средней Азии, вольно или невольно.

25 декабря 1991 года, когда Михаил Горбачев объявил о своей отставке с поста президента Советского Союза, распад СССР не завершился. Фактически, он вступил в самую сложную и опасную часть этого процесса. Содружество Независимых Государств, созданное политическими преемниками СССР в декабре 1991 года, создало механизм для переговоров по многочисленным вопросам, связанным с распадом Советского Союза. Но оно оказалось неспособным решить самый важный из них - роль России на постсоветском пространстве и степень суверенитета, который Россия готова уступить своим бывшим подданным.

Многие российские лидеры рассматривали Содружество как временный компромисс. Как сказал Ельцин в своей речи перед российским парламентом после саммита в Белавеже: "В современных условиях только Содружество Независимых Государств может обеспечить сохранение политического, правового и экономического пространства, создававшегося веками, но сегодня практически утраченного". Геннадий Бурбулис, ключевой советник Ельцина в "Белавеже", представлял себе новую эру, начавшуюся в истории России после неудавшегося августовского переворота, как переходный этап, на котором России удастся восстановить себя, монополизировав доходы от продажи нефти и природного газа вместо того, чтобы делиться ими с другими членами СНГ. "Мы должны спасти Россию и укрепить ее независимость, отделив себя от остальных", - утверждали советники Ельцина вскоре после неудавшегося переворота. «После этого, когда она [Россия] встанет на ноги, все сплотятся вокруг нее, и вопрос [о Союзе] может быть решен снова».

Сразу после официального распада СССР между двумя его крупнейшими государствами-преемниками, Россией и Украиной, возникла напряженность. Будут ли члены СНГ полностью независимыми и свободными в проведении собственной внутренней и внешней политики, или их суверенитет будет ограничен? Россия никогда не уступала свою роль доминирующего члена Содружества, стремясь превратить его в политический, экономический и военный союз под руководством России. Украина, хотя и была одним из основателей Содружества, так и не стала его официальным членом, участвуя в одних программах, но не участвуя в других. Российско-украинская напряженность сохранялась на протяжении 1990-х годов, что привело к перетягиванию каната, а затем к открытому военному конфликту в первые десятилетия двадцать первого века. Если распад СССР был внезапным и в основном бескровным, то растущие противоречия между двумя его крупнейшими преемниками перерастут в ограниченные боевые действия на Донбассе в 2014 году, а затем в тотальную войну в 2022 году, что повлечет за собой смерть, разрушения и кризис беженцев такого масштаба, какого не было в Европе со времен Второй мировой войны.

 

Обманчивый мир

Почему они не воевали в 1991 году? Почему Россия отказалась от войны ради сохранения Советского Союза в конце 1980-х и начале 1990-х годов? Эти вопросы лучше всего рассматривать в контексте зачастую драматических и кровавых усилий европейских и евразийских имперских держав по спасению своих территориальных владений в течение XIX и XX веков.

Как отмечалось в начале этой главы, распад Советского Союза воспринимался современниками и участниками как нечто в основном похожее на падение предыдущих мировых империй. Одним из таких наблюдателей был близкий советник Горбачева Анатолий Черняев. Другим участником, который делал подобные сравнения, был главный экономический советник Бориса Ельцина и выбранный им исполняющий обязанности премьер-министра Егор Гайдар. За пределами России подобные сравнения проводили Джек Ф. Мэтлок, бывший посол США в СССР, и доен американской советологии Джордж Ф. Кеннан.

В 1995 году в своей рецензии на мемуары Мэтлока под названием "Вскрытие империи" Кеннан написал: "Мне трудно представить себе какое-либо событие более странное и поразительное, и на первый взгляд более необъяснимое, чем внезапный и полный распад и исчезновение с международной арены, в основном в 1987-1991 годах, великой державы, известной последовательно как Российская империя и Советский Союз". Кеннан называл падение предыдущих империй постепенным. Советский Союз не был таким. "Как тогда объяснить крайнюю внезапность, резкое быстрое завершение и, не в последнюю очередь, относительную бескровность, с которой великая советская империя пришла к концу за четыре года, о которых идет речь, унеся с собой те атрибуты прежней Российской империи, которые она сумела включить в себя?". спрашивал Кеннан себя и своих читателей.

Был ли советский опыт уникальным? Мы можем начать с рассмотрения Британской империи, самого мощного института современной эпохи, который предложил русским модель Содружества для отказа от традиционного имперского проекта. Британское имперское размежевание было действительно постепенным. Оно началось, пожалуй, с Американской революции XVIII века, за которой последовал медленно развивающийся автономизм в доминионах Канады, Австралии и Новой Зеландии в XIX и XX веках. Попытки подавить движения за независимость Южной Африки и Ирландии оказались безуспешными после Первой мировой войны; в десятилетия после Второй мировой войны Великобритания ушла из Индии, а затем и из своих африканских колоний.

Конец Французской империи был более стремительным и отчасти из-за этого более кровавым. Французские колонии в Индокитае были захвачены японцами почти сразу после поражения Франции от нацистской Германии в 1940 году. Восстановление своих колоний после войны стало предметом национальной гордости французов, которые вели жестокие войны во Вьетнаме и Индокитае, но потерпели поражение и были вынуждены уйти. Их уход из Африки, особенно раскольническая война в Алжире, добавил еще одну кровавую страницу к имперскому краху Франции, что почти привело к гибели самой Французской республики. Она выжила только благодаря отказу от своих колоний.

Голландская империя с ее владениями в Ост-Индии находилась в упадке с конца восемнадцатого века, прежде чем она фактически col распалась. Уход Нидерландов из своих колоний, завершившийся обретением независимости Индонезией, Суринамом и Нидерландскими Антильскими островами после Второй мировой войны, можно сравнить с упадком Британской империи. Жестокое правление Бельгии в Конго, за которым последовал ее уход после кризиса в этой стране в начале 1960-х годов, ставит Бельгийскую империю скорее во французский, чем в британский лагерь. Португальцы, основатели одной из первых глобальных империй, последними ушли со своих африканских территорий в середине 1970-х годов. Они сделали это без боя, но их уход вызвал одну из самых кровопролитных и продолжительных войн в постколониальной истории Африки - гражданскую войну в Анголе, продолжавшуюся более четверти века, с 1975 по 2002 год.

Наконец, была Османская Порта, упадок которой начался раньше, чем у других империй, и завершился потерей ее владений в результате поражения в Первой мировой войне. Турки разделили тот же опыт, что и Австро-Венгрия, другой соперник России в регионе. Османский случай кажется особенно сопоставимым с советским крахом, потому что его последствия проявлялись в течение длительного времени. Если Балканские войны 1912-13 годов и Первая мировая война означали конец Порты как имперской державы, то ее бывшие балканские владения стали ареной югославских войн 1991-2001 годов, которые совпали с распадом СССР.

Югославия, федеративное южнославянское государство, образованное на руинах Османской империи в 1918 году и воссозданное после Второй мировой войны в 1945 году, прекратила свое существование в 1990-х годах в результате отделения ее ключевых республик. Как и русские в СССР, сербы в Югославии составляли самую многочисленную национальность и управляли самой большой республикой федерации. Усилия их лидера, бывшего коммунистического функционера Слободана Милошевича, направленные сначала на сохранение федерации, а затем на создание Великой Сербии путем присоединения анклавов с доминированием сербов в других частях бывшей Югославии, привели к длительной и разрушительной войне, включавшей военные преступления и геноцид. В 1999 году это побудило НАТО бомбить контролируемые сербами части распавшейся федерации.

Военный конфликт в Югославии начался в июне 1991 года с отделения Словении и попыток югославских вооруженных сил, в которых доминировали сербы, остановить стремление словенцев к независимости. К августу война охватила Хорватию, югославская армия осадила сначала город Вуковар, а затем Дубровник на Адриатическом побережье Хорватии. В 1992 году началась война в Боснии, за которой в 1998 году последовала война в Косово. В последней главе, в 2001 году, произошел вооруженный конфликт между македонскими вооруженными силами и военными отрядами местных албанцев, которые составляли почти четверть населения нового государства Македония. Но окончательный распад бывшей Югославии произошел лишь в первом десятилетии XXI века. Черногория объявила о своей независимости от исчезнувшей Союзной Республики Югославии - фактически от Сербии - в 2006 году, а Косово сделало то же самое в 2008 году. Дезинтеграция османского имперского наследия на Балканах, после почти столетия нестабильного федерализма, была, наконец, завершена.

К удивлению и облегчению многих, русские во главе с Борисом Ельциным отказались идти по стопам сербов, которые превратили бывшую югославскую армию в инструмент сербского возвеличивания, а затем и геноцида. Русские также не цеплялись за советские республики, в которых господствовала Россия, как французы и бельгийцы за свои бывшие колонии. Вместо этого русские, похоже, взяли пример с распада португальской империи. Обе империи прекратили свое существование в результате относительно мирных революций, произошедших в их столицах, где реформаторы пытались устранить авторитарное правительство и начать политические, экономические и социальные реформы. В обеих странах существование империи было препятствием для таких реформ.

Борис Ельцин и его советники стремились осуществить свои реформы в России, а не в Советском Союзе, где усилиям Горбачева по демократизации системы противостояла консервативно настроенная коммунистическая элита, контролировавшая большинство советских республик. Чтобы освободить своих российских реформаторов от ограничений, наложенных на них колеблющимся политическим центром Горбачева, который был скован конкурирующими фракциями сторонников и противников реформ, Ельцин заключил союз с продемократическими реформаторами в странах Балтии и элитами, поддерживающими статус-кво в Центральной Азии, стремясь подорвать существующие советские институты. Ельцин не собирался подрывать Советский Союз в ходе этого процесса, но когда распад, который он помог запустить, набрал свой собственный импульс, он пошел на это. В результате его главный политический соперник, Михаил Горбачев, и сам Советский Союз были сметены.

Сохранение сепаратистских республик под контролем России с помощью военной силы было маловероятным политическим выбором и по другим причинам. Одной из них было огромное политическое, идеологическое и экономическое влияние, которое Соединенные Штаты оказывали на Советский Союз в это время, а также то место, которое Америка занимала в воображении реформаторов советской эпохи, от Горбачева до Ельцина и далее. Вашингтон не хотел, чтобы республики воевали друг с другом, опасаясь возможности возникновения "Югославии с ядерным оружием" - сценарий, который Горбачев не уставал поднимать в своих беседах с президентом Джорджем Бушем-старшим.

Российский президент был готов применить силу против автономных республик в составе Российской Федерации, если они попытаются отделиться, но не против аналогичных стремлений союзных республик, таких как Украина. Более того, советская армия испытывала нехватку ресурсов, а русские, служившие в ней, не горели желанием воевать. Неудачная попытка Ельцина направить армию против Чечни осенью 1991 года привела к полному окружению деморализованных российских войск, мобилизованных для участия в конфликте.

Главным фактором было соперничество между Горбачевым, который представлял центр Союза и хотел спасти советскую империю, и Ельциным, который восстал против Горбачева и, соответственно, против империи, которую он представлял. В случае с Чечней Горбачев отказался санкционировать применение силы, и Ельцин мало что мог сделать, пока Горбачев осуществлял верховное командование советскими вооруженными силами. В борьбе между Горбачевым и Ельциным за лояльность советских военных не было явного победителя. Не было и перспектив эффективного проецирования силы России за пределы своих границ, если только двум соперникам не удастся действовать согласованно. Поскольку реформистская Россия восставала против имперского центра, тупик возник не только между лидерами, но и между поддерживающими их политическими и социальными силами. Если реформаторы должны были победить, то империя должна была уйти.

Роль Украины в приближении распада СССР трудно преувеличить. Она не только была ключевым политическим игроком, добивавшимся распада СССР, но и помогла обеспечить мирный распад. Провозгласив независимость, заручившись поддержкой подавляющего числа избирателей и настояв на своем, Украина убила не только горбачевский проект реформированного Союза, но и более скромный ельцинский план конфедерации республик под контролем России. В то же время, проявив демонстративную терпимость к русскому меньшинству - самому многочисленному за пределами России, - Украина облегчила Ельцину задачу игнорирования давления, направленного на защиту ранее доминирующей национальности на окраинах империи. Украинские русские не опасались независимого украинского государства и поддержали его большинством голосов, что сделало распад СССР не только неизбежным, но и в значительной степени мирным.

 

Глава 2. Демократия и автократия


Это был крупнейший вооруженный конфликт, разразившийся на улицах Москвы со времен русской революции 1917 года. Утром 4 октября 1993 года шесть танков Т-80 элитной Таманской гвардейской мотострелковой дивизии заняли позиции на Новоарбатском мосту, перекинутом через Москву-реку, напротив здания российского парламента, известного как Белый дом. Сразу после 9:00 утра танки открыли огонь, целясь в этажи, где располагались кабинеты руководства парламента. Первым под огонь попал зал заседаний, затем кабинет спикера парламента, профессора Руслана Хасбулатова, а затем кабинет вице-президента, генерала Александра Руцкого, который выступал против Бориса Ельцина и сделал мятежный парламент своим новым домом.

"Я был в своем кабинете, когда снаряд прошел через стекло и разорвался в правом углу", - вспоминал позже Руцкой. "К счастью, мой стол находился в левой части комнаты. В полном шоке я бросился на улицу. Не знаю, что меня спасло". Танки выпустили двенадцать снарядов, в результате чего здание загорелось. Десятки людей были убиты на месте. "Когда я открыл дверь, где недавно разорвался снаряд, я не мог войти", - вспоминал один из выживших после нападения, находившийся на шестом этаже. «Там было кровавое месиво».

К полудню войска вошли в здание парламента, захватывая один этаж за другим. Оставшиеся в живых, включая Руцкого и Хасбулатова, были задержаны и арестованы. В боях за Белый дом, начавшихся несколькими днями ранее между защитниками парламента и правительственными войсками, погибло более ста человек - 77 гражданских лиц и 24 военнослужащих. Только в этот день, по официальным данным, 158 человек были доставлены в больницы, где 19 из них скончались. На следующие несколько месяцев российский парламент прекратил свою деятельность, а здание было передано исполнительной власти во главе с президентом.

Для Ельцина это была вторая битва за Белый дом за чуть более чем два года. Во время жесткого путча против Михаила Горбачева в августе 1991 года Ельцин возглавил оборону здания, ставшего символом российской демократии. Теперь он возглавил штурм правительственными войсками того самого парламента, который защищали его лучшие лейтенанты августа 1991 года. Ельцин победил в обеих схватках; российская демократия - нет. Спасенная от уничтожения советскими танками в августе 1991 года, она была практически уничтожена российскими танками в октябре 1993 года.

В конце 1993 года Ельцин провел референдум по новой российской конституции, которая значительно расширила полномочия президентской власти. Российские избиратели поддержали президента. За два года, один месяц и две недели Россия практически завершила эксперимент с парламентской демократией и заложила конституционные основы для сильного президентского режима. На самом деле, этот расчет преувеличивает продолжительность эксперимента: на протяжении большей части 1992 и 1993 годов президент Ельцин управлял страной по указу.

Российская демократия, родившаяся в результате распада СССР, оказалась на скалах российской государственности, которая пробила огромную дыру в ее боку. Это стало разочарованием для многих, кто в 1990-91 годах считал Россию маяком демократии. Но демократический эксперимент горбачевской эпохи выжил во второй по величине республике бывшего СССР - Украине.  1993 год оказался трудным для Украины, как и для России, а экономический спад создал реальную угрозу реставрации коммунизма в обеих странах. Но Украина нашла иной выход из политического кризиса.

В середине 1990-х годов Россия и Украина разошлись в политическом развитии: Россия с каждым годом становилась все более авторитарной, а Украина оставалась демократической, несмотря на неоднократные попытки президентского аппарата следовать российской модели и подчинить себе парламент. Многочисленные факторы способствовали таким разным результатам, которые сильно повлияли на отношения между двумя бывшими старшими партнерами советского проекта.

Украинская демократия представляла серьезную угрозу для российского политического режима, поскольку являла собой пример функционирующей политической системы с сильным парламентом, который поощрял и придавал силы российской либеральной оппозиции все более авторитарному режиму в Москве. Кроме того, украинские демократические традиции и парламентская система значительно усложнили для России восстановление контроля над Украиной. Кроме того, настойчивое требование Запада о демократическом правлении как предпосылке хороших отношений с постсоветскими государствами дало Украине преимущество в построении долгосрочных политических связей с Европой и США.

Столкновение между украинской демократией и российским авторитаризмом переросло в международный кризис во время украинской "оранжевой революции" 2004 года, когда избиратели отказались признать фальсифицированные результаты президентских выборов, которые дали победу поддерживаемому Россией кандидату Виктору Януковичу. Западные державы заняли решительную позицию в поддержку украинской демократии и кандидата, который в конечном итоге был объявлен победителем, Виктора Ющенко. Оранжевая революция поставила Украину и Россию, а затем Россию и Запад на путь столкновения, которое в конечном итоге приведет к войне.

 

Реформа против демократии

Путь России к автократии начался 21 сентября 1993 года, когда всенародно избранный президент Борис Ельцин подписал указ Num ber 1400, распустив два законодательных органа страны - Съезд народных депутатов, суперпарламент, который имел право вносить поправки в конституцию и объявлять импичмент президенту, и парламент меньшего состава, называемый Верховным Советом, который принимал законы и мог накладывать вето на указы президента.

По действующей конституции Ельцин не имел права распускать ни один из законодательных органов, но именно это он и сделал в сентябре 1993 года. Причина была проста: по его мнению, парламентарии не только бросали вызов его власти, но и делали практически невозможным продолжение экономических реформ, которые он был намерен проводить с момента своего избрания на высший политический пост летом 1991 года. Реформы, известные как "шоковая терапия", начались 2 января 1992 года. Правительство освободило цены и сократило субсидии государственным предприятиям, которые в то время составляли всю российскую экономику. Цены резко выросли, предприятия оказались на грани банкротства, а средний доход почти в одночасье сократился вдвое и продолжал падать. Почти половина населения оказалась за чертой бедности, которая определяется как доход в 21 доллар США в месяц.

Недовольство населения "шоковой терапией" привело к политическим потрясениям. В конце 1991 года реформисты и русские националисты объединились в парламенте, чтобы "спасти Россию" от грозящего экономического краха, предоставив Ельцину чрезвычайные полномочия для правления по указу в течение одного года. Экономическое чудо, которое Ельцин обещал парламенту, не произошло. ВВП России, который в 1991 году упал на 5 процентов, в 1992 году упал в три раза больше. Сторонники радикальных реформ отступили, а бывшие коммунисты и националисты перешли в наступление. Они считали, что Ельцин сбился с пути, став заложником поддерживаемых Западом либеральных молодых экономистов, таких как Егор Гайдар, которого Ельцин назначил премьер-министром России в возрасте тридцати пяти лет.

В декабре 1992 года, когда у Ельцина заканчивался годичный льготный период, российский парламент отказался продлить его чрезвычайные полномочия и вновь назначить Гайдара премьер-министром. Ельцин, который никогда не правил по-другому, в свою очередь, взбунтовался. Он хотел принять новую конституцию. Кризис был разрешен компромиссом: Ельцин согласился на другого премьер-министра, а парламент согласился продлить его правление указом до апреля 1993 года, когда должен был состояться референдум по новой конституции. Но в марте Съезд народных депутатов - суперпарламент, контролируемый противниками Ельцина - внес поправки в конституцию, отменив некоторые полномочия Ельцина. В ответ Ельцин объявил "особый режим", который не только продлил его правление указом, но и дал ему еще больше полномочий.

Через шестнадцать месяцев после обретения страной полной независимости в России разразился конституционный кризис. Конституционный суд и Генеральная прокуратура опротестовали действия Ельцина как неконституционные, а Съезд народных депутатов попытался объявить Ельцину импичмент, но не смог набрать большинство в две трети голосов, необходимое для его отставки. В конце апреля состоялся референдум о поддержке президента и его реформ, на котором большинство избирателей поддержали президента и потребовали проведения досрочных парламентских выборов. И Конгресс, и Верховный Совет потерпели поражение, но кризис был далек от завершения.

Лето было потрачено на бесполезную войну декретов, в которой парламент пытался вернуть утраченные позиции, издавая постановления о внешней политике и подтверждая выборы местных органов власти. В сентябре 1993 года Ельцин решил распустить и Съезд, и Верховный Совет, вновь прибегнув к плебисциту, чтобы принять новую конституцию с расширенными полномочиями президента. 21 сентября он подписал указ о роспуске обоих органов. Этот указ был прямым нарушением действующей конституции, которая предусматривала, что любой президент, попытавшийся распустить "выборный орган государственной власти", немедленно становится нелегитимным.

Де-юре, подписав указ, Ельцин автоматически лишился всех своих полномочий. Так заявили не только лидеры парламента, но и сам вице-президент Ельцина Александр Руцкой, назвав указ государственным переворотом. Верховный Совет отменил указ, а Съезд объявил президенту импичмент. Руцкой занял место временного президента и назначил собственное правительство, включая нового министра обороны. Вооруженные сторонники парламента попытались захватить телецентр "Останкино", но были оттеснены правительственными войсками, поддерживающими Ельцина.

Министр обороны, генерал Павел Грачев, и высшее командование остались верны Ельцину. Потребовав от президента письменный приказ о входе в столицу и получив его рано утром 3 октября, Грачев отдал приказ своим войскам в Москве. Он лично приказал капитану, командовавшему одним из танков, стоявших на мосту через Москву-реку, нацелиться на офис главы парламента Руслана Хасбулатова. "Это должен быть кабинет Хасбулатова - они все там. Вы должны попасть в это окно. Сможете?" - спросил Грачев. Капитан заверил министра, что сможет. Парламент был обстрелян, его защитники побеждены, а руководители арестованы. Ельцин закрыл десятки политических организаций и запретил выпуск множества газет, включая коммунистическую "Правду".

В телефонном разговоре с президентом Биллом Клинтоном на следующий день Ельцин представил произошедшее как победу демократии. В традициях советского политического дискурса он назвал своих оппонентов "фашистами". "Теперь, когда эти события закончились, у нас больше нет препятствий для проведения в России демократических выборов и перехода к демократии и рыночной экономике", - заверил Клинтона Ельцин. "Фашистские организации, которые активно участвовали в этих событиях, теперь запрещены, так что теперь я чувствую, что все будет хорошо". Клинтон охотно поддержал своего российского союзника. "Вы сделали все именно так, как должны были, и я поздравляю вас с тем, как вы с этим справились", - заявил американский президент.

Нападение на демократию происходило на глазах у Вашингтона и с его публично выраженного одобрения. В частном порядке некоторые американские чиновники поднимали вопросы об отсутствии свободы слова во время избирательной кампании и о "половинчатой конституции", которая обеспечивала "перевес власти в руках главы исполнительной власти". Но на публике представители администрации хвалили Ельцина. Для Клинтона и многих других в США, России и за их пределами Ельцин был не только символом российской демократии, но и ее последней надеждой. То, что было хорошо для Ельцина, было хорошо для России, Соединенных Штатов и самой демократии, так думали в то время.

В декабре 1993 года граждане России проголосовали за новую конституцию, разработанную помощниками Ельцина. "Я не буду отрицать, полномочия президента в проекте действительно значительны", - сказал Ельцин журналисту в ноябре 1993 года. «А что вы хотите? В стране, привыкшей к царям и вождям; в стране, где не сложились четко определенные группы интересов и не определились их лидеры, где нормальные партии едва зарождаются; в стране, где исполнительная дисциплина чрезвычайно слаба, где нигилизм в отношении закона совершенно необуздан - в такой стране можно ли делать ставку только или главным образом на парламент? Через полгода, если не раньше, народ обязательно потребует диктатора. И такой диктатор быстро найдется, уверяю вас. И, возможно, в том самом парламенте».

Ельцин фактически объявил, что Россия не готова к демократии, и представил себя ее спасителем от еще худшего зла - диктатуры. Он выиграл референдум, поддержав новую конституцию на 58 процентов. Это был вотум доверия Ельцину: большинство из тех, кто проголосовал за конституцию, не читали ее проект. Парламентские выборы, прошедшие одновременно с референдумом, показали, что россияне хотели сильной президентской власти без реформ. Реформисты Егора Гайдара, поддержанные Ельциным, получили только 15 процентов голосов. Победителем с 23 процентами голосов стал радикальный националист - фактически неофашист - Владимир Жириновский, возглавляющий Либерально-демократическую партию. Коммунисты, которые теперь практически запрещены, набрали 12 процентов.

Новая конституция резко сократила полномочия законодательной власти и увеличила полномочия президента и исполнительной власти, что имело негативные последствия для политической жизни России. Парламент, никогда не имевший большого влияния в постсоветской политике страны и маргинализированный из-за того, что Ельцин правил указом, теперь был оттеснен на задворки политического процесса не только де-факто, но и де-юре. Борис Ельцин и его помощники считали, что, расширяя президентские полномочия, они спасают не только программу реформ, но и саму демократию от того, что Ельцин характеризовал как неминуемую диктатуру. Но новая конституция создала прецедент для авторитарного правления.


Демократия против реформ

Российский поворот к авторитаризму произошел на фоне резкого экономического спада и объяснялся целым рядом факторов, начиная от ресурсного проклятия, связанного с нефтегазовыми богатствами России, и заканчивая ее "суперпрезидентской" системой правления.

С исторической точки зрения, авторитарный поворот был обусловлен имперским крахом конца 1980-х и 1990-х годов и обусловлен длительной ассоциацией российских масс и элит с сильным государством. Возмущение, вызванное как на народном, так и на элитном уровнях утратой Россией статуса сверхдержавы вследствие фактического поражения в холодной войне, сделало этот поворот более вероятным. Он еще более усилился в результате унижения, вызванного потерей внешней империи в Восточной Европе и внутренней империи в границах СССР. Оккупационные войска теперь были отозваны из Восточной Европы, а многие этнические русские, проживавшие в бывших советских республиках, бежали в Российскую Федерацию. Наконец, попытки Москвы остановить дезинтеграцию Российской Федерации привели к двум войнам против Чечни (1994-96 и 1999-2009), создав крайне милитаризованное российское государство, которое нанесло окончательный удар по демократическому развитию страны.

Экономический спад был еще более выраженным в Украине, где не было аналога богатых месторождений нефти и газа, которые российские власти могли бы использовать для смягчения последствий рецессии. Шестьдесят два процента украинцев в 1995 году оказались за чертой бедности в 21 доллар США в месяц, в то время как в 1993 году в России таких было менее 50 процентов. Но демократия выжила в Украине, несмотря на многочисленные трудности, характерные для постсоветских государств, обществ и экономик. Одной из причин этого было региональное разнообразие Украины и слабость украинского национализма, который в 1990-х годах имел ограниченную региональную привлекательность, что заставило некоторых ученых назвать его «верой меньшинства».

"Украина стала самой конкурентоспособной и демократической страной в Содружестве Независимых Государств (СНГ) в эпоху после холодной войны, пережив четыре смены выборов, энергичные СМИ и повторяющиеся массовые движения за политические перемены", - писал политолог Лукан Вэй в 2015 году, характеризуя украинскую политику как "плюрализм по умолчанию". По его словам, "удивительный плюрализм Украины коренится в неразвитости правящих партий, слабости авторитарного государства и национальных разногласиях между восточной и западной Украиной". «В целом, - продолжил Уэй, - лидеры имели мало возможностей для того, чтобы держать союзников в узде, манипулировать избирательным процессом, лишать оппонентов ресурсов и жестоко подавлять оппозицию».

Если в глазах российской общественности и значительной части элиты распад СССР как сверхдержавы и империи был потерей для России, то украинская элита и большая часть общественности считали это приобретением для своей страны. Исторически Украина управлялась из зарубежных столиц, поэтому ее население и политическая элита не испытывали особой ностальгии по прежней подчиненности Москве. Не имея недавней традиции национальной государственности, страна вряд ли могла быстро объединиться вокруг собственного политического центра: вместо этого существовал сильный регионализм, который раздробил украинское политическое пространство и сделал политику гораздо более конкурентной, чем когда-либо в России. Слабость украинского национализма не позволила политической элите страны принять единый национальный нарратив, как это произошло в России. И все же Украина так и не распалась полностью, поскольку региональные элиты боролись за первенство в новой независимой стране, где они могли играть гораздо более заметные роли, чем те, которые отводились им при советском режиме.

Леонид Кравчук, украинский коллега Ельцина, был избран президентом своей страны в 1991 году и, как и Ельцин, перешел на президентский пост с поста спикера парламента. У Кравчука были свои проблемы с законодательным органом, который он использовал как базу власти, чтобы подняться на высший пост в стране. Его политические инстинкты были схожи с инстинктами его российского коллеги. Кравчуку не нравился мятежный украинский парламент - Верховная Рада - и он хотел провести референдум, чтобы расширить полномочия своего нового кабинета. Но украинская политическая элита и общество в целом были не в восторге от такого сценария.

В Украине, как и в России, экономика и реакция общества на распад СССР были двумя ключевыми вопросами, которые превратили национальную политику в нескончаемую драму, в которой президент и парламент играют противоположные роли. Но в Украине эти вопросы решались по-другому, где, что самое важное, политическая элита укрепила, а не подорвала демократические институты, родившиеся из хаоса горбачевских политических и экономических реформ. Российский "демократический момент" стал "эрой демократии" в Украине.

Леонид Кравчук никогда не был революционером, каким стал Ельцин в позднесоветский период. Если Ельцин в ходе своей партийной карьеры занимал должность регионального начальника, ответственного за управление крупными административно-хозяйственными образованиями, такими как Свердловская область и Москва, то Кравчук был квинтэссенцией аппаратчика, возглавляя отдел пропаганды ЦК Украины. В то время как Ельцин рано вышел из Коммунистической партии, протестуя против медленных темпов горбачевских реформ, Кравчук оставался верным до конца. Если Ельцин был избран в парламент, а затем стал его председателем против воли партийного руководства, то Кравчук встал у руля украинского парламента благодаря поддержке партийных боссов. И если Ельцин баллотировался на пост президента России против коммунистического кандидата, поддерживаемого Кремлем, то Кравчук успешно боролся с продемократическим кандидатом, который к тому же оказался бывшим узником ГУЛАГа.

Различия между Ельциным и Кравчуком распространялись на их стили президентского руководства. Если Ельцин был харизматичным популистом, в высшей степени волюнтаристским в своем отношении к власти, то Кравчук был хитрым аппаратчиком и строителем консенсуса. Эти навыки пригодились бы ему на посту, поскольку он возглавлял страну, сильно отличающуюся от России, и имел дело с совсем другим парламентом. Украина была разделена историей, культурой, политическими ориентациями и инстинктами своего народа так, как никогда не была разделена Российская Федерация.

Восток и юг Украины были промышленным центром Советского Союза, были сильно русифицированы в культурном отношении и насчитывали миллионы этнических русских среди своих жителей. Центр был в основном сельским и украиноязычным, продуктом советского украинского национального проекта 1920-х годов, который допускал украинскую культурную, но не политическую идентичность. Затем был запад, который долгое время был частью центрально-европейских государств и империй. Его ярко выраженная эксклюзивная национальная идентичность была усилена межвоенным националистическим движением и длительной партизанской войной против советской власти, которую вела Украинская повстанческая армия в конце 1940-х и начале 1950-х годов.

Как и в России, украинские "демократы" стали самой динамичной силой в позднесоветской и ранней постсоветской политике. Их главной заботой были не экономические реформы, а государственное строительство. К концу 1991 года Ельцин установил контроль над всесоюзными управленческими кадрами и институтами, имевшими большой опыт управления независимым государством; в Украине такие институты пришлось создавать практически с нуля на базе министерств, которые в советское время просто передавали приказы из Москвы на периферию, обеспечивая своевременное выполнение производственных квот и директив сверху.

Когда дело дошло до рыночных реформ, в украинском парламенте не было сильного лобби, которое могло бы их отстаивать или принимать, а общество не было готово их поддержать. Экономические реформы означали трудности, которые вполне могли расколоть страну и подорвать ее независимость. Опрос, проведенный в 1993 году, показал, что только 19 процентов украинцев готовы вынести экономические реформы ради укрепления и сохранения независимости, а 44 процента - нет. Большинство первых проживало на западе страны, а большинство вторых - на востоке и юге. Таким образом, Украина сначала сопротивлялась реформам, затем откладывала их, и, наконец, подражала им.

Такая отсрочка экономических реформ позволила отсрочить экономический спад, но в конечном итоге сделала его более тяжелым. Если российская экономика потеряла 15 процентов ВВП в 1992 году, 9 процентов в 1993 году и 13 процентов в 1994 году, то в Украине соответствующие показатели составили 10 процентов в 1992 году, 14 процентов в 1993 году и 23 процента в 1994 году. Украинский парламент печатал деньги, которые постоянно теряли в цене; Ельцин не разрешил это делать российскому парламенту. Украинский карбованец начал падать почти сразу после его введения. 1 октября 1992 года его официальный курс составлял 340 карбованцев за доллар США; два месяца спустя он составлял 715 карбованцев за доллар. В 1993 году курс карбованца упал с 740 до 40 000 за доллар, а инфляция достигла 10 256 процентов. Государственный бюджет достиг дефицита в 40 процентов.

В Украине, как и в России, экономический кризис породил или усугубил кризис политический. В отличие от Ельцина, Кравчук так и не отнял у парламента право править указом. Вместо этого парламент временно предоставил это право премьер-министру, выживание которого зависело от голосования в парламенте. Основное напряжение в украинской политике возникло не между президентом и парламентом, а между президентом и премьер-министром. Это противостояние парализовало исполнительную власть, усугубило экономический кризис, охвативший страну, и спровоцировало массовые забастовки шахтеров Донбасса, которые пошли на Киев, чтобы выдвинуть свои требования.

Чтобы разрешить конфликт, Кравчук взял пример с Ельцина и предложил провести референдум, чтобы определить, должен ли президент иметь право управлять правительством, чтобы служить выражением доверия действующему президенту. Референдум был назначен на конец сентября 1993 года - месяц, в котором Ельцин совершил свой собственный переворот против российского парламента. Но массовые протесты в Киеве не позволили Кравчуку провести референдум. Вместо этого новые выборы, как парламентские, так и президентские, были назначены на следующий год.


Конституция Украины

Леонид Кравчук сделал все возможное, чтобы превратить выборы в референдум о независимости Украины, представляя себя ее создателем и защитником. Его оппонент, бывший директор крупнейшего в Европе ракетного завода и бывший премьер-министр Украины Леонид Кучма, вел кампанию на платформе восстановления экономических связей с Россией. Украинский электорат разделился по оси восток-запад, причем Кравчука поддержали в основном сельские и украиноязычные жители запада и центра страны, а Кучму - преимущественно городские и русскоязычные жители востока и юга. В первом туре выборов ни один из кандидатов не преодолел 50-процентный рубеж. Во втором туре Кучма набрал 52 процента голосов против 45 у Кравчука. Кравчук покинул свой пост, не предприняв никаких попыток оспорить результаты выборов. Украине удалось сделать то, чего так и не смогла добиться Россия - осуществить передачу президентской власти в результате свободных и честных выборов.

Парламентские выборы в Украине закончились так же, как и в России, - фактической победой коммунистических кандидатов и их союзников, которых привела в парламент волна народного недовольства, вызванная экономическим кризисом. Новый президент Леонид Кучма был ориентирован на экономические реформы, включая массовую приватизацию государственных предприятий: Украина слишком долго откладывала ее и теперь находилась в худшей экономической ситуации, чем Россия. Но левый парламент хотел вернуться к государственному регулированию. В России новая конституция давала президенту право действовать самостоятельно в отношении экономических реформ, но в Украине президент мало что мог сделать без согласия парламента.

Леонид Кучма хотел новую конституцию, но парламентские лидеры хотели старую. Следуя по стопам Ельцина, Кучма пригрозил вынести на референдум свой собственный проект конституции. Зная по российскому опыту, к чему это может привести, парламент решил пойти на компромисс. Остроты ситуации добавили президентские выборы 1996 года в России, на которых кандидат от коммунистов имел все шансы победить Ельцина. В Киеве росли опасения, что с коммунистом у руля в России и коммунистами, составляющими самую большую фракцию в украинском парламенте, они могут попытаться возродить Советский Союз.

В июне 1996 года украинский парламент принял текст новой конституции Кучмы, создав смешанную президентско-парламентскую систему правления. При таком разделении власти президент получил право накладывать вето на законы, принятые парламентом, и даже распускать парламент при определенных обстоятельствах. Однако парламент получил решающую роль в назначении премьер-министра и ключевых членов кабинета министров, включая главу национального банка. Парламент также включил своих представителей в конституционный суд и правление национального банка . Кроме того, он оставил за собой право вносить поправки в конституцию и проводить референдумы.

Таким образом, украинский парламент пережил экономический и политический кризис середины 1990-х годов как независимый и мощный политический институт, способный ограничить прерогативы президента. Не менее важно и то, что парламент оставался очень разнообразным по политическому представительству. Ни одна политическая партия или региональная элита не была достаточно сильна, чтобы захватить парламент и навязать свою волю или политическое видение всей стране. Компромисс стал единственным приемлемым способом для элит разобраться в своих разногласиях и учесть интересы друг друга. Этот неписаный закон украинской политики не изменился бы со сменой властителей. Будь то боссы Коммунистической партии, "красные директора", выигравшие от приватизации Кучмой предприятий, которыми они управляли, или представители новых экономических элит и олигархи, политические правила оставались неизменными: нужно было искать союзников и быть готовым к компромиссам.

Ключевым вопросом украинской политики стала не экономическая реформа, а государственное строительство и отношения с бывшим имперским хозяином, Россией. В Украине, в отличие от России, коммунисты и националисты были разделены и вцепились друг другу в глотки: националисты были прозападными и прореформистскими, коммунисты - антиреформистскими и пророссийскими. Региональное и культурное разнообразие страны, унаследованное от долгой истории правления иностранных империй и государств, в огромной степени способствовало политическому плюрализму украинского общества.

Национал-демократы, базирующиеся в основном на западе Украины, настаивали на том, чтобы как можно скорее и любой ценой положить конец зависимости от России в политическом, экономическом и культурном плане. Бывшая Коммунистическая партия и промышленные боссы, избранные на востоке, со своей стороны, настаивали на более тесных связях с Россией, от поставок энергоносителей которой зависела экономика региона, а язык и культуру которой разделяла значительная часть населения восточной и южной Украины. Центр стал полем боя в этой необъявленной культурной и экономической войне между востоком и западом, заставляя каждую из сторон не прибегать к крайностям, способствуя компромиссу и помогая сохранить страну. Ту же роль выполняли миллионы русифицированных этнических украинцев, которые служили одновременно буфером и связующим звеном между русскоязычными этническими русскими на востоке и юге и украиноязычными этническими украинцами на западе и в центре страны.

Несмотря на политическое, экономическое и культурное разнообразие, страна оставалась единой. Если в России распад СССР принес чувство поражения и обиды, то украинские элиты считали себя бенефициарами имперского краха и имели множество стимулов объединиться вокруг идеи украинского суверенитета, несмотря на то, как по-разному они его себе представляли. В коридорах власти в Киеве было больше оптимизма, чем в Москве, несмотря на катастрофические экономические показатели Украины.

 

Президентство России

Российские президентские выборы 1996 года, которые напугали украинских парламентариев, заставив их принять компромиссную конституцию, чтобы предотвратить коммунистическое восстановление СССР, поставили Россию на путь к авторитарной форме правления, которая впоследствии стала известна как "управляемая" или "суверенная" демократия - использование и злоупотребление избирательной системой для поддержания и укрепления авторитарного правления.

Первый шаг был сделан 15 марта 1996 года, когда российские коммунисты, победившие на парламентских выборах предыдущего года, выступили инициаторами голосования в Думе, отказавшись от ратификации Белавежских соглашений между Россией, Украиной и Беларусью, которые распустили Советский Союз в декабре 1991 года. Резолюцию коммунистов поддержали 250 депутатов, и только 98 проголосовали против. Резолюция не имела обязательной силы, и по новой конституции парламент не имел права ее выполнять, но это был прямой вызов Ельцину и его легитимности как президента постсоветской России. Ельцин немедленно осудил голосование как нападение на Россию – «попытку ликвидировать нашу государственность».

Независимо от того, действительно ли коммунистические лидеры Думы стремились к восстановлению Советского Союза, они не оставляли сомнений в том, что хотят сместить Ельцина на предстоящих президентских выборах. Его оппоненты во время конституционного кризиса 1994 года, вице-президент Александр Руцкой и спикер парламента Руслан Хасбулатов, арестованные после штурма парламента Ельциным, теперь были на свободе, освобожденные из-под стражи в результате голосования Думы. Но самым сильным кандидатом на пост президента был не Руцкой и не Хасбулатов. Их затмил глава Коммунистической партии России Геннадий Зюганов, который пользовался поддержкой более 20 процентов российского электората, в то время как поддержка Ельцина упала до 5-8 процентов избирателей.

Окружение Ельцина, включая его доверенного телохранителя Александра Коржакова, который также служил привратником президента, утверждало, что Ельцин должен запретить Коммунистическую партию, распустить Думу, отложить выборы до 1998 года и править указом. Ельцин согласился и приказал своим помощникам подготовить указы, вводящие все эти меры. Российской демократии предстоял еще один удар, снова от рук Ельцина и снова, якобы, с благородной целью ее сохранения. Но реформаторы в правительстве Ельцина во главе с автором российской реформы приватизации Анатолием Чубайсом восстали против плана, предложенного командой безопасности президента.

Чубайс заручился поддержкой дочери Ельцина, Татьяны Дьяченко, которая убедила отца встретиться с ним. Он практически обвинил Ельцина в предательстве принципов, за которые тот боролся все эти годы. По его собственным воспоминаниям, Ельцину было стыдно. Планы по переносу выборов были сорваны, Коржаков и его группа потеряли власть и были запрещены в Кремле. Ельцин решил предстать перед избирателями, и Чубайс стал главой его избирательной кампании. Казалось, что демократия противостоит авторитарным инстинктам.

Это была авантюра в стиле Ельцина. Как и в 1991 году, он снова ставил на карту свою политическую карьеру, если не жизнь. Он снова представил себя спасителем России от коммунизма, на этот раз от коммунистического возрождения. Бюджет был ориентирован на выплату пенсий и зарплат, а правительственные чиновники были мобилизованы на то, чтобы получить про-ельцинские голоса. Шоковая терапия Ельцина стоила ему поддержки населения, но также породила новый класс сверхбогатых, готовых поддержать его. Осенью и в начале зимы 1995 года группа российских банкиров заключила неформальную сделку с офисом президента, предложив свои медиа-ресурсы и деньги для подпитки его избирательной кампании и подкупа избирателей и региональных элит путем предложения строительных проектов. В обмен им были обещаны акции государственных предприятий по выгодной цене.

Борис Ельцин погрузился в суматоху избирательной кампании. Имея уже давно слабое здоровье и склонность к депрессии, которую он лечил алкоголем, Ельцин перенес сердечный приступ в середине кампании, но сумел пересечь финишную черту. Благодаря поддержке государственного аппарата и банкиров он одержал победу. Его стратегия представления себя как единственной силы, способной остановить возвращение коммунизма, сработала. Ельцин опередил кандидата от коммунистов, Зюганова, в первом туре, набрав 36 процентов голосов против 32 процентов у Зюганова, а затем победил его во втором туре со счетом 54:41 процент. К тому времени занявший третье место в первом туре генерал Александр Лебедь уже вошел в правительство Ельцина, получив должность секретаря Совета безопасности.

Ельцин победил, коммунисты и националисты были остановлены, и некоторое подобие демократии было сохранено. Банкиры, которые финансировали президентскую кампанию Ельцина и уже владели СМИ, теперь стали промышленниками. Родился новый олигархический класс. Его представители не ожидали ни коммунистического реванша, ни установления диктатуры в России. Лучшим способом сохранить свои активы было поддержание той или иной формы электоральной демократии. Ельцин рассматривал свою победу как мандат на продолжение и даже ускорение рыночных реформ. Надежды на такое ускорение были разрушены азиатским финансовым кризисом 1997 года, который вызвал дефолт России по рублевым облигациям к августу 1998 года. В течение нескольких недель валюта упала с 6,3 до 21 рубля за доллар США. Инфляция вскоре достигла 87 процентов.

Финансовый крах 1998 года бросил новый вызов российской политической системе. Президентские выборы были назначены на 2000 год, но ни здоровье Ельцина, ни российская конституция не позволяли ему баллотироваться на новый срок. Вопрос о том, кто станет преемником президента, оставался открытым. Ельцин считал, что у него есть право и, более того, обязанность выбрать своего преемника. Остальное будет сделано методом, использованным на выборах 1996 года, с привлечением ресурсов государства и дружественных олигархов, которые объединились вокруг Ельцина и стали известны как "семья". Ступенькой к президентству был пост премьер-министра. О том, чтобы стать спикером парламента, как это сделал сам Ельцин, теперь не могло быть и речи - Дума находилась в руках противников президента.

Пробы на пост президента в рамках операции "Преемник" начались с назначения сорокасемилетнего Сергея Степашина, бывшего министра внутренних дел, на пост премьер-министра. Его задачей, с точки зрения Ельцина, было доказать лояльность самому Ельцину и завоевать популярность у избирателей. Степашин не добился ни того, ни другого. В первом случае он искал компромиссы с противниками Ельцина, предполагая, что будущий президент не сделает ничего, чтобы защитить Ельцина от его врагов после окончания срока его полномочий. Степашин также не смог справиться с ситуацией с безопасностью в Чечне и вокруг нее, главной внутренней проблемой Российской Федерации и незаживающей раной с начала 1990-х годов.

К августу Степашин покинул свой пост, и его сменил другой представитель силового блока правительства, бывший директор Федеральной службы безопасности и секретарь Совета безопасности Владимир Путин. Бывший офицер КГБ и помощник главного союзника Ельцина в начале 1990-х годов, мэра Санкт-Петербурга Анатолия Собчака, Путин переехал в Москву после того, как Собчак проиграл выборы 1996 года. Он стал работать в администрации президента, а затем был назначен руководителем Федеральной службы безопасности. Путин установил одинаково хорошие отношения с реформаторами, олигархами и ельцинскими аппаратчиками, в частности с Валентином Юмашевым, главой администрации президента после Чубайса, как и Ельцин, уроженцем Урала, а впоследствии его зятем. Именно эта семья выбрала Путина в качестве премьер-министра и преемника Ельцина.

Как и Степашин, Путин должен был защитить Ельцина от нападок его политических противников и доказать свою способность победить на выборах. Путин успешно справился с обеими задачами. Еще до назначения на пост премьер-министра он доказал свою преданность Ельцину, преследуя его врагов. Будучи главой Федеральной службы безопасности, он предоставил видеозапись свидания критика Ельцина генерального прокурора Юрия Скуратова с проститутками в московской квартире. Скуратов неофициально координировал работу служб безопасности в интересах политических противников Ельцина. Теперь его карьера была практически завершена, в то время как перспективы Путина улучшились: вскоре он был назначен секретарем Совета безопасности и находился на пути к должности премьер-министра.

Путин, бесцветный аппаратчик, чье имя было малоизвестно даже среди правительственной элиты, не говоря уже о широкой публике, после своего назначения совершил чудо, став самым популярным российским политиком за несколько коротких месяцев. В августе всего 2 процента российских избирателей были готовы отдать ему предпочтение, а к концу года он получил поддержку 51 процента потенциального электората. Как это могло произойти? Двумя ключевыми преимуществами были полный контроль над государственными СМИ и помощь олигархов, дружественных Кремлю, вместе с их медиа-ресурсами. Но еще более важным был образ нового премьер-министра, который СМИ донесли до широкой общественности. Он предстал как молодой, энергичный и решительный лидер, способный защитить Россию от внешних и внутренних врагов.

Ельцин возложил на Путина ответственность за ведение войны против чеченских повстанцев, которые вырвались из Чечни в соседний Дагестан в августе 1999 года, в месяц назначения Путина премьер-министром, и объявили о создании там Исламской Республики Афганистан. Путин взял на себя управление военными действиями самым публичным образом, снова и снова появляясь на телевидении, чтобы пригрозить повстанцам и продемонстрировать свою и российскую решимость победить мятеж. Многие наблюдатели утверждали, что и чеченский рейд в Дагестан, и террористические акты в российских городах , приписываемые чеченцам, на самом деле были спровоцированы или инсценированы российскими спецслужбами, и все это для того, чтобы продемонстрировать способность высшего должностного лица российской службы безопасности справиться с кризисом и завоевать доверие населения, которому через год предстояло голосовать на президентских выборах.

 

Чеченская война

Чечня стала ключевым фактором российской политики еще до распада СССР. Чеченцы во главе с генералом Джохаром Дудаевым поддержали Бориса Ельцина во время августовского путча 1991 года в Москве в надежде, что новое демократическое руководство России признает их право на самоопределение. Их целью была независимость Чечни. Однако Ельцин и его советники проводили четкое различие между союзными республиками, такими как Украина и Эстония, которым они позволили уйти без боя, и автономными республиками и областями в границах Российской Федерации, которые они хотели сохранить, рассматривая нерушимость границ союзных республик как основополагающий принцип их собственной государственности.

Осенью 1991 года Ельцин направил российские войска в Чечню, но не смог остановить ее стремление к независимости. Его войска были деморализованы, не готовы к бою, а Михаил Горбачев, который все еще контролировал всесоюзные вооруженные силы, отказался поддержать усилия Ельцина. Чечня, переименованная в Ичкерию, провозгласила независимость 1 ноября 1991 года и воспользовалась хаосом, царившим в Москве в начале 1990-х годов, чтобы воплотить эту декларацию в жизнь.

В декабре 1994 года Ельцин снова приказал своей армии войти в Чечню с целью захвата ее столицы, Грозного. Но чеченские боевики устроили засаду на российские танки и бронетранспортеры на улицах Грозного, что привело к многочисленным жертвам. Битва за город продолжалась до марта 1995 года, и русским удалось взять столицу Чечни только после того, как значительная часть города была разрушена бомбардировками с воздуха и артиллерийским огнем. Повстанцы отступили в горные районы страны, откуда они продолжали нападать на оккупационные силы даже после того, как российская управляемая ракета убила генерала Дудаева. Его преемнику, Аслану Масхадову, удалось захватить Грозный в августе 1996 года.

В том же месяце генерал Александр Лебедь, глава ельцинского Совета государственной безопасности, подписал с чеченскими лидерами соглашение о прекращении огня, которое привело к выводу российской армии. Чечня была предоставлена сама себе, но в условиях изоляции и непризнания не только Россией, но и международным сообществом дела у нее шли не лучшим образом. Аслан Масхадов, избранный президентом в 1997 году, практически не контролировал чеченскую территорию за пределами Грозного, которая в основном находилась в руках полевых командиров. Похищение людей с целью получения выкупа стало одним из способов пополнения их казны. Радикальные группировки среди повстанцев продолжали террористические атаки на территории России.

Многие чеченские военачальники и их пехотинцы променяли идеологию национальной независимости конца 1980-х годов на идеи и убеждения радикального ислама. Исламистские круги на Ближнем Востоке были единственными международными акторами, готовыми признать самопровозглашенную республику. Вторжение чеченцев в Дагестан летом 1999 года и провозглашение ими Исламской Республики Афганистан были подогреты новым религиозным рвением и идеологией. Они не были одобрены высшим чеченским руководством, которое не было заинтересовано в том, чтобы провоцировать Россию на новое наступление. Но кризис, вызванный вылазкой чеченских боевиков в Дагестан, все же привел к войне, поскольку был очень выгоден с точки зрения внутренней политики России. Слишком выгодно, считают некоторые комментаторы, подразумевая участие российских спецслужб в подстрекательстве к нападению.

Под контролем Путина российское наступление началось в конце августа 1999 года с массированных воздушных бомбардировок Чечни, вызвавших отток до 100 000 человек и создавших кризис беженцев в соседних районах России. В сентябре взрывы потрясли не только чеченские, но и российские города, включая Москву. Несколько многоквартирных домов были взорваны с помощью взрывчатки, стратегически расположенной в подвалах, в результате чего погибло более 300 мирных жителей. Федеральная служба безопасности (российская аббревиатура ФСБ), силовая база Путина, возложила ответственность за взрывы на чеченских боевиков, но улики указывали на саму ФСБ. В Рязани, городе в 200 километрах (124 миль) к юго-востоку от Москвы с полумиллионным населением, местная полиция поймала агентов ФСБ, заложивших бомбы в жилом доме. ФСБ заявила, что это были антитеррористические учения. Хотя вопрос об ответственности остается нерешенным до сих пор, террористические акты вызвали возмущение в России и дали Путину народный мандат на тотальное сухопутное вторжение в Чечню.

Путин отдал приказ о вторжении в октябре 1999 года, объявив президента Чечни Аслана Масхадова нелегитимным. Заявленной целью было разделение Чечни, создание северной буферной зоны между территориями, удерживаемыми повстанцами, и Российской Федерацией. Призывы Масхадова к мирным переговорам были отвергнуты. При поддержке авиации и артиллерии российские войска начали продвигаться вглубь чеченской территории, заставив сотни тысяч мирных жителей покинуть свои дома. К декабрю 1999 года российские войска вновь оказались у стен столицы Чечни, Грозного. Все, что не было разрушено бомбардировками в 1995 году, было разрушено сейчас. Город пал в феврале 2000 года и был назван Организацией Объединенных Наций самым разрушенным городом в мире. К маю 2000 года Путин уже установил марионеточную администрацию, завершив активную фазу Второй чеченской войны.

К тому времени Путин стал президентом России, официально вступив в должность 7 мая 2000 года. В своем новогоднем обращении 31 декабря 1999 года Ельцин удивил всех, объявив о своей отставке. Путин, чья популярность среди избирателей в начале того же месяца превысила отметку в 50 процентов, стал исполняющим обязанности президента, взяв на себя полный контроль не только над правительством и армией, но и над государственными СМИ и "административным ресурсом", необходимым для победы на президентских выборах в российском стиле. Ранее в декабре был принят новый закон, требующий от кандидатов собрать не менее миллиона подписей для участия в избирательной кампании. Он также регулирует финансирование выборов таким образом, чтобы отдать предпочтение тому кандидату, который пользуется государственной поддержкой. На это мог рассчитывать только Путин.

Выборы, которые оппозиция ожидала летом 2000 года, теперь были перенесены на весну, что не оставило кандидатам от оппозиции, в частности мэру Москвы Юрию Лужкову, достаточно времени для подготовки. Лужков снял свою кандидатуру, как и Евгений Примаков, оставив центр политического спектра России свободным для Путина. В марте 2000 года он легко победил на президентских выборах в первом туре, набрав 53 процента голосов. Лидер коммунистов Геннадий Зюганов получил 22 процента, а лидер либералов Григорий Явлинский - 6 процентов. Операция, прозванная инсайдерами "Преемник", была завершена. Первый указ Путина на посту президента касался гарантий для Бориса Ельцина, которому был предоставлен иммунитет от уголовного преследования независимо от любых обвинений в его адрес.

Эпоха Ельцина в российской политике фактически закончилась, и он оставил после себя влиятельное наследие. Бывший деятель Коммунистической партии, Ельцин так сильно хотел демократии, что был готов использовать авторитарные методы для ее достижения. Он не только вывел Российскую Федерацию из Советского Союза на волне демократической мобилизации, но и создал ее как суперпрезидентскую республику, ограничивающую ту самую демократию, которая привела его к власти. Ельцин также ввел систему преемственности, при которой новое высшее должностное лицо предварительно выбиралось действующим президентом. После своего избрания Путин в полной мере воспользовался существующей политической системой, переведя ее из стадии суперпрезидентской в стадию самодержавной. Это оказало бы огромное влияние не только на внутреннюю политику России, но и на внешнюю политику страны.

 

Оранжевая революция

Осенью 1999 года, когда Ельцин готовился уйти в отставку и выдвинуть Путина в качестве своего преемника, президент Украины Леонид Кучма готовился баллотироваться на второй срок. В течение первого срока ему удалось стабилизировать украинскую экономику, начав масштабную приватизацию и тесно сотрудничая с западными донорами, особенно с Международным валютным фондом.

Кучма также привел украинскую политику во временное равновесие, приняв новую конституцию, которая ввела соглашение о разделении власти между президентом и парламентом. Тем не менее, эта система не была стабильной, поскольку два политических актора не пришли к согласию относительно политического и экономического курса страны. Мировой финансовый кризис 1997 года и российский дефолт 1998 года нанесли ущерб украинской экономике, что усилило позиции коммунистов как наиболее влиятельной парламентской фракции. На парламентских выборах 1998 года они набрали 25 процентов голосов избирателей. Национал-демократы, организованные в Рухе и возглавляемые бывшим диссидентом Вячеславом Чорновилом, заняли второе место с 10 процентами голосов, а поддерживаемая Кучмой Народно-демократическая партия набрала всего 5 процентов.

В 1999 году Кучма находился практически в том же положении, что и Ельцин накануне своего переизбрания в 1996 году. Он решил взять пример с избирательной кампании Ельцина, представив себя как единственную силу, способную остановить возвращение коммунистов к власти. Эта позиция понравилась новым промышленным боссам на востоке Украины, которым удалось приватизировать бывшие государственные предприятия под наблюдением Кучмы и при его содействии. Избиратели в западных областях, которые дорожили независимостью Украины, ориентировались на Европу и против возвращения в СССР.

Используя свой контроль над государственными СМИ и получая поддержку от СМИ, контролируемых региональными боссами и олигархами, которые появились во время его первого срока, Кучме удалось провести как восточную, так и западную Украину, проиграв только в центре, где сельская местность все еще контролировалась остатками колхозной системы. Он набрал 58 процентов голосов избирателей против 39 процентов у его оппонента, лидера украинских коммунистов Петра Симоненко. Как и Ельцин, Кучма решил использовать свою победу над коммунистами для продвижения рыночных реформ. Ему повезло больше, чем его российскому коллеге, поскольку не было азиатского финансового кризиса, который помешал бы его планам.

После своего переизбрания Кучма начал новый курс на интеграцию Украины в европейские политические и экономические структуры. Он назначил Виктора Ющенко, молодого главу национального банка Украины, которого активно поддерживал Международный валютный фонд (МВФ), новым премьер-министром. Чуть больше чем за год Ющенко и его союзнице Юлии Тимошенко, которая стала заместителем премьер-министра в новом правительстве, удалось остановить экономический спад, увеличить доходы за счет закрытия лазеек для крупного бизнеса и вновь появившихся олигархических кланов, а также погасить невыплаченные зарплаты, оклады и пенсии. Экономика начала быстро восстанавливаться под руководством металлургической и горнодобывающей промышленности, которые удвоили свой экспорт. Экономический рост продолжился и в первом десятилетии нового тысячелетия.

Кучма использовал свою победу на выборах для пересмотра конституционного соглашения, достигнутого им с парламентом в 1996 году. Сначала он заставил коммунистов принять новое парламентское руководство, сформированное пропрезидентскими партиями, а затем назначил референдум о полномочиях президента. В референдуме принял участие 81 процент избирателей, и в зависимости от вопроса от 83 до 91 процента избирателей поддержали полную перестройку парламента как института, создав две палаты вместо одной, сократив число депутатов на одну треть, разрешив уголовное преследование депутатов и позволив президенту распустить парламент, если он не смог создать стабильное большинство в течение месяца после начала сессии.

Кучма был готов переписать украинскую конституцию в духе ельцинского документа, но ему помешала оппозиция, представители парламента которой не признали итоги референдума. У Кучмы, в свою очередь, было слишком мало голосов, чтобы внести поправки в конституцию, одобренные референдумом. Противостояние переросло в крупный политический скандал в конце ноября 2000 года, когда Александр Мороз, лидер Социалистической партии и бывший спикер парламента, обнародовал секретные записи разговоров, которые велись в кабинете Кучмы. На пленках, предположительно сделанных одним из телохранителей Кучмы, президент обсуждал коррупционные схемы приватизации и преследование своих политических оппонентов.

Самыми разрушительными в этих записях были разговоры, в которых Кучма отдавал своему министру внутренних дел приказ похитить оппозиционного журналиста Георгия Гонгадзе. Он исчез в сентябре того же года, а его безголовое тело было найдено в лесу под Киевом в ноябре. Политический скандал потряс основы режима Кучмы. Президент отрицал, что когда-либо отдавал приказ убить журналиста, что, вероятно, было правдой, но на пленках он требовал от министра внутренних дел Юрия Кравченко похитить Гонгадзе и выслать его из страны. Позже было доказано, что Гонгадзе убил тайный эскадрон смерти Кравченко, но кто отдал приказ не только похитить, но и убить журналиста, так и не было выяснено. В конце концов Кравченко погиб при подозрительных обстоятельствах, выстрелив в себя не один, а два раза в ходе явной попытки самоубийства.

В декабре 2000 года оппозиция, включая социалистов во главе с Морозом и популистов во главе с Юлией Тимошенко, вышла на улицы Киева, требуя отставки президента и начав массовую кампанию под лозунгом "Украина без Кучмы". Ослабленный президент отказался от своего реформаторского курса. Юлия Тимошенко была арестована, а на пост премьер-министра был назначен Виктор Ющенко, ориентированный на реформы и пользовавшийся поддержкой Запада. Когда американские и европейские лидеры потребовали беспристрастного расследования роли президента в похищении и убийстве Гонгадзе, Кучма отказался от своих амбиций европейской интеграции и обратился за поддержкой к России и ее новому президенту Владимиру Путину.

Хотя мало кто сомневался в том, что Кучма действительно отдал приказ о похищении и насильственной депортации Гонгадзе из Украины - запись предполагала, что он приказал своему министру внутренних дел отправить журналиста в Чечню - оставалось неясным, кто и почему приказал его убить. Обстоятельства, при которых Кучма был якобы записан на пленку одним из своих телохранителей, Николаем Мельниченко, остаются туманными до сих пор. Однако неоспоримым является то, что Мельниченко работал по поручению высших офицеров украинских спецслужб, а затем сотрудничал с их российскими коллегами. Совершенно очевидно, что главным бенефициаром "Кучмагейта" был Владимир Путин, который воспользовался ослаблением политического авторитета Кучмы и ухудшением его отношений с США, вызванными скандалом, чтобы добиться от него ряда уступок. Среди них было вступление Украины в возглавляемые Россией евразийские организации и форумы, способствующие экономической реинтеграции постсоветского пространства. Кучма также исключил цель вступления в НАТО из украинской военной доктрины.

Украинская конституция не позволяет президенту занимать пост более двух сроков, и после некоторых колебаний Леонид Кучма решил следовать ей, отказавшись от идеи баллотироваться на третий срок на том основании, что его первые выборы состоялись до принятия конституции и поэтому не должны засчитываться. Кучма снова обратился к российскому, а точнее, ельцинскому прецеденту, ища преемника, который гарантировал бы его личную безопасность и целостность его активов.

Выбор пал на лидера крупнейшего регионального клана Украины, губернатора Донецкой области Виктора Януковича, который возглавлял самую большую фракцию в пропрезидентской фракции парламента. Янукович был назначен премьер-министром и утвержден парламентом в ноябре 2002 года. Президентская кампания 2004 года, в которой Янукович, поддерживаемый Кучмой, противостоял бывшему премьер-министру Виктору Ющенко, возглавлявшему самую большую фракцию в парламенте, была самой грязной в истории Украины. Лагерь Януковича использовал государственные СМИ, административное давление, государственные подачки наиболее уязвимым социальным группам, а также финансовую мощь донецкого клана, чтобы одержать победу на выборах. Он также прибегнул к террористическому акту против Ющенко.

В сентябре 2004 года пятидесятилетний Ющенко тяжело заболел, и вскоре ему был поставлен диагноз "отравление диоксином". Лица, подозреваемые в его организации, бежали в Россию и получили там убежище. Ющенко чудом выжил и сумел вернуться к избирательной кампании обезображенным, но живым. Вместо того чтобы выбить Ющенко из гонки, нападение на оппозиционного кандидата увеличило его популярность. Когда 31 октября украинцы пришли на избирательные участки, большинство из них проголосовали за Ющенко, а не за Януковича.

Таковы были результаты экзит-полов, проведенных многочисленными украинскими институтами в день выборов, но Центральная избирательная комиссия, контролируемая Кучмой и Януковичем, объявила другой результат. Согласно отчету комиссии, победу одержал Янукович, набравший 49 процентов голосов против 47 процентов у Ющенко. Сторонники Ющенко, не желая признавать поддельные результаты , заполонили главную площадь Киева, Майдан, и разбили там палаточный городок. Вскоре к киевлянам присоединились сторонники из провинций. Началась "оранжевая революция", получившая свое название от цветов предвыборной кампании Ющенко.

Множество факторов способствовало возникновению Оранжевой революции. Среди них - затянувшийся и неразрешенный конфликт между президентской и законодательной ветвями власти; раскол в политической элите, включая олигархов с их медиа-ресурсами, которые поддерживали противоположные стороны; и, не в последнюю очередь, полусерьезная поддержка Кучмой Януковича, который не был его предпочтительным выбором в качестве преемника, но был навязан ему обстоятельствами. В конечном итоге именно украинский регионализм, корни которого лежат в политических и культурных различиях, пришел на помощь украинской демократии. Сторонники "оранжевой революции", многие из которых были жителями запада и центра Украины, ассоциировали себя с украинской идентичностью, языком и культурой, а также с ориентацией на либеральный Запад.

Столкнувшись с продолжающимися массовыми протестами и расколом в элите, Кучма решил отбросить ельцинский прецедент. Несмотря на требования Януковича, он отказался использовать армию против протестующих и открыть огонь, как это было в Москве в 1993 году. Вместо этого он выбрал компромисс. Лагерь Януковича согласился на новый тур выборов в обмен на обещание Ющенко изменить конституцию, чтобы ограничить президентские прерогативы. 26 декабря, в третьем туре президентских выборов, Ющенко был избран с 52 процентами голосов против 44 процентов у Януковича.

Кризис, начавшийся в апреле 2000 года с попытки Кучмы увеличить президентские полномочия путем проведения референдума, завершился в декабре 2004 года ослаблением президентских полномочий. Некоторые президентские прерогативы были переданы премьер-министру, назначение которого и его политическая судьба зависели от расстановки политических сил в парламенте. Украина вступала в новый век как президентско-парламентская республика с разделенной властью. Это был далеко не идеальный результат, поскольку в новой системе ни президент, ни премьер-министр не обладали достаточной властью для самостоятельного проведения политики. Но именно этот результат спас украинскую демократию.

В последний год пребывания у власти Кучма опубликовал свои мемуары под красноречивым названием "Украина - не Россия". После неоднократных попыток использовать российскую модель и неизбежных неудач в достижении желаемого результата, он точно знал, о чем говорил. Книга была опубликована в Москве и вышла в свет еще до того, как ее украинский перевод стал доступен читателям в Киеве. Она послала сигнал, который мало кто в России воспринял всерьез, и никто в Кремле не был готов принять.

 

Глава 3. Ядерный взрыв


Украина как независимое государство родилась ядерной, унаследовав от советского союза третий по величине ядерный арсенал в мире. Советский Союз разместил на территории Украины около 1900 ядерных боеголовок и около 2500 единиц тактического ядерного оружия. Это оружие представляло серьезную проблему для Соединенных Штатов: по мере распада СССР Вашингтон был обеспокоен тем, что распад Советского Союза может привести к гражданской войне между республиками, обладающими ядерным оружием, что в то время называли "Югославией с ядерным оружием". Возможность войны между Россией и Украиной стала более чем теоретической, когда российский парламент заявил, что Крым был незаконно передан Украине, а затем предъявил претензии на город Севастополь для Российской Федерации.

Россия хотела как можно скорее переместить украинское ядерное оружие на свою территорию, что значительно укрепило бы ее притязания на исключительную сферу влияния на постсоветском пространстве. Украина не горела желанием подчиняться. Она не имела оперативного контроля над оружием - коды, необходимые для запуска ракет, находились в Москве - но физически владела им, и некоторые чиновники в украинском парламенте и правительстве считали передачу политически неприемлемой. Причина была очевидна - территориальные претензии России на Крым и, потенциально, другие украинские территории.

Позиция Украины в отношении ядерного оружия менялась с течением времени. Киев начал свою карьеру на международной арене с провозглашения суверенитета в 1990 году как убежденный сторонник денуклеаризации по двум основным причинам. Первой из них было наследие Чернобыльской ядерной катастрофы 1986 года, которая загрязнила значительную часть украинской территории и заставила украинский парламент принять законы, обязывающие страну ввести мораторий на строительство новых атомных станций. Затем пришло осознание того, что спор с союзным центром по поводу контроля над ядерным оружием будет долгим и грязным, что, возможно, задержит продвижение Украины к полной независимости. В то время было сочтено целесообразным обменять оружие на признание независимости Украины и ее права на создание собственных вооруженных сил. Декларация о суверенитете Украины, принятая парламентом летом 1990 года, обязывала Украину к безъядерному статусу.

Первые сомнения относительно этого обязательства возникли осенью 1991 года, после голосования украинского парламента за независимость, из-за реакции России. В заявлении Бориса Ельцина, опубликованном его пресс-секретарем Павлом Вощановым, указывалось, что границы Украины могут быть гарантированы только в союзе с Россией. Многие в Киеве начали пересматривать ядерный вопрос. Владимир Филенко, влиятельный депутат украинского парламента, сказал британскому журналисту в сентябре 1991 года: "Большинство депутатов считают, что мы не можем просто так отдать оружие России. Это нарушит баланс сил между Россией и Украиной". Затем он добавил: «Мы боимся России, если хотите. Мы боремся за независимость от России. Мы не можем сказать, что существует ядерная угроза, но недавно они выдвинули территориальные претензии».

Украинская политическая элита оказалась перед дилеммой: самый быстрый и, возможно, единственный жизнеспособный способ добиться международного признания независимости Украины - отказаться от ядерного оружия, но самый эффективный и, возможно, единственный правдоподобный способ обеспечить стране долголетие - сохранить его. В октябре 1991 года, чтобы обеспечить американскую поддержку независимости Украины, парламент взял на себя обязательства по безъядерному статусу, но при этом заявил о своем праве определять диспозицию ядерного оружия, находящегося в его распоряжении. "Украина настаивает на своем праве контролировать неприменение ядерного оружия, находящегося на ее территории", - гласила парламентская резолюция. В декабре 1991 года парламент проголосовал за ратификацию документов о создании Содружества Независимых Государств при условии, что Украина станет неядерным государством, обеспечив международный контроль за уничтожением своего ядерного оружия.


Крымский узел

Территориальные споры являются отличительной чертой имперского распада, и распад СССР не стал исключением. Российское правительство оспаривало территориальную целостность Украины еще до того, как она стала юридически независимой и вышла из состава Советского Союза. Первый вызов украинским границам исходил от демократического правительства России почти сразу после того, как 24 августа 1991 года украинский парламент провозгласил независимость страны. Два дня спустя пресс-секретарь президента России Павел Вощанов сделал заявление от имени своего начальника.

"В последние дни в ряде союзных республик объявлен государственный суверенитет и объявлено о выходе из состава СССР", - говорится в заявлении. «В связи с этим Президент РСФСР уполномочил меня сделать следующее заявление. Российская Федерация не ставит под сомнение конституционное право каждого государства и народа на самоопределение. Но существует проблема границ, которые могут оказаться нерегулируемыми, что допустимо только при условии обеспечения союзных отношений, закрепленных соответствующим договором. В случае их отмены РСФСР оставляет за собой право поставить вопрос о пересмотре границ».

Заявление было адресовано каждой советской республике, которая может объявить о своей независимости от Советского Союза. Но когда журналисты попросили Вощанова уточнить, он выделил Украину и Казахстан. "Если эти республики вступят в союз с Россией, то проблем нет", - пояснил он. "Но если они выйдут, то мы должны беспокоиться о населении, которое там живет, и не забывать, что эти земли были колонизированы русскими. Россия вряд ли согласится отдать их так просто". И в Украине, и в Казахстане проживали крупные этнические русские меньшинства, и обе республики, Украина в целом и Казахстан на севере, рассматривались как части будущего российского государства не менее известным деятелем, чем Александр Солженицын, чья статья, выступавшая за создание такого государства, была опубликована крупными советскими газетами в предыдущем году.

Киев и Алматы выразили протест, заставив Ельцина отмежеваться от высказываний Вощанова. Пресс-секретарь был представлен как человек, вышедший из-под контроля и излагающий свои личные взгляды, а не политику администрации Ельцина. Однако Вощанов фактически сформулировал новую политику Российской Федерации на годы вперед. Договоры о признании границ союзных республик, подобные тому, который был подписан между Россией и Украиной в 1990 году, действовали только в том случае, если республики, в частности Украина, оставались в союзе с Россией. Понимание того, что означал такой союз, со временем менялось: от горбачевского Советского Союза до ельцинского Содружества Независимых Государств и, в конечном итоге, ряда евразийских проектов, выдвинутых Путиным. Менялись модели и правители, но основной принцип оставался прежним: признание Россией территориальной целостности и суверенитета постсоветских государств будет обусловлено союзом с Москвой.

Вощанов позже вспоминал, что Донбасс и Крым были теми украинскими территориями, которые беспокоили российское руководство в то время. Крымский полуостров был самым последним дополнением к украинской территории, переданным из состава Российской Федерации в состав Украинской ССР в 1954 году по экономическим причинам, поскольку его экономика не могла эффективно функционировать без тесной координации с экономикой материка, которым была Украина.

Крым стал единственным регионом Украины, в котором этнические русские составляли большинство, составляя в 1989 году 1 635 000 человек по сравнению с 625 0000 украинцами и 38 000 крымскими татарами. На сайте 1 декабря 1991 года 54 процента населения полуострова поддержали независимость Украины. Аналогичные показатели в Донецкой области Донбасса составляли 77 процентов, а в соседней Луганской области - 85 процентов. В целом по стране поддержка независимости превысила 92 процента. Крым оказался наиболее уязвимым регионом Украины не только потому, что население меньше поддерживало независимость, но и потому, что многие в России, от демократов до коммунистов и националистов, считали, что Россия имеет историческое право на полуостров и должна вернуть его себе.

В январе 1992 года российский парламент поставил под сомнение законность передачи Крыма от России к Украине. Он принял соответствующее постановление, чтобы сделать Украину более сговорчивой в продолжающемся споре о будущем советского Черноморского флота. Киев утверждал, что этот флот составляет его часть военной инфраструктуры СССР, а остальная часть советского флота переходит к России. Российское руководство, в свою очередь, утверждало, что флот является частью его стратегических сил, которые должны были быть переданы под совместное (де-факто российское) командование. Российские претензии негласно предъявлялись не только к флоту, но и к его базе - городу Севастополю.

Хотя Ельцин и его правительство не поддержали парламентскую резолюцию, Ельцин согласился с некоторыми из своих ключевых союзников, такими как Анатолий Собчак, мэр Санкт-Петербурга и начальник Путина в то время, что Черноморский флот должен оставаться российским независимо от того, какую позицию займет Украина и ее руководство. До конца месяца Ельцин прилетел в российский порт Новороссийск, чтобы встретиться с командующим Черноморским флотом адмиралом Игорем Касатоновым на борту крейсера "Москва", который тридцать лет спустя будет потоплен украинскими ракетами в разгар российско-украинской войны. Целью визита было продемонстрировать решимость Москвы сохранить флот под своей юрисдикцией.

Ельцин и его советники следовали плану, предложенному Владимиром Лукиным, первым послом независимой России в США. Перед своим отъездом в Вашингтон в 1992 году Лукин написал предложение использовать вопрос о суверенитете Крыма для подрыва позиции Украины на переговорах о будущем Черноморского флота. В апреле 1992 года, после того как президент Леонид Кравчук взял под контроль бывшие советские войска на территории Украины, Ельцин издал приказ о подчинении Черноморского флота себе. Вице-президент Ельцина Александр Руцкой посетил Крым и встал на сторону российского парламента, заявив, что передача Крыма Украине в 1954 году должна быть отменена. "Здравый смысл диктует, что Крым должен стать частью России", - заявил Руцкой. "Те, кто подписал решение 1954 года, очевидно, были в состоянии опьянения или страдали от солнечного удара". Он заявил, что Черноморский флот был и останется российским, а советник Ельцина Сергей Станкевич поставил под сомнение законность передачи Крыма в 1954 году.

Этот переход произошел одновременно с пропагандистской кампанией, посвященной трехсотлетию "воссоединения Украины с Россией" - так в то время называли принятие протектората русского царя украинским казацким гетманом Богданом Хмельницким. Он присягнул на верность царю Алексею Романову в украинском городе Переяслав в январе 1654 года. Советская парадигма воссоединения была заимствована из имперских времен, и в Крыму она затмила другой давний миф с сильными имперскими корнями - о Севастополе как городе русской славы, рожденном героической обороной в Крымской войне 1853-56 годов. Эти две мифологии дополняли друг друга в преобладающем русоцентричном повествовании советского периода, но столкнулись после выхода Украины из орбиты России.

Напряженность вокруг Крыма достигла опасной точки в мае 1992 года, когда парламент Крыма - Крымская область стала автономной республикой в составе Украины и обрела свой собственный парламент в предыдущем году - провозгласил республику самостоятельным государством. Объявив, что Крым должен определять свои отношения с Украиной на основе союзного договора, парламент принял конституцию и назначил дату референдума о независимости Крыма. Эта инициатива была поддержана националистическими силами в России, и в том же месяце российский парламент повысил ставки, заявив, что передача полуострова Украине в 1954 году была незаконной, и предложив Украине вступить в переговоры о статусе Крыма.

Киев сопротивлялся на двух фронтах - внутреннем и внешнем. Украинский парламент отказался от переговоров, осудив предложение Москвы как вмешательство во внутренние дела Украины. Тем временем украинское правительство убедило власти Крыма внести изменения в конституцию и отменить предложенный референдум. Юридический конфликт был разрешен без применения силы, что отличалось от ситуации в соседней Молдове. Там конфликт между пророссийскими сепаратистами в Приднестровье вылился в открытые военные действия с участием российских войск и привел к фактическому отделению анклава от Молдовы. Но напряженность в Крыму и вокруг него не ослабевала. В России они стали частью борьбы между парламентом и президентом.

В июле 1993 года российский парламент принял постановление, утверждающее город Севастополь, базу Черноморского флота, как часть территории и юрисдикции Российской Федерации. "Мне стыдно за решение парламента", - сказал в ответ Борис Ельцин, добавив: "В конце концов, мы не можем начать войну с Украиной". В следующем месяце Ельцин встретился с Кравчуком на курорте Массандра в Крыму, где два президента обсудили будущее Черноморского флота, а также растущий долг Украины перед Россией за поставки природного газа. Украинцам угрожали отключить газ, если они не "продадут" свою часть флота России, чтобы погасить долг. Кравчук чувствовал, что у него нет другого выбора, кроме как принять "предложение", но украинский парламент отказался бы ратифицировать сделку, заключенную под принуждением.

Массандровские соглашения помогли Ельцину забрать инициативу по вопросам Черноморского флота и Крыма у парламента всего за несколько недель до того, как он приказал своим танкам открыть огонь по зданию российского парламента. Но соглашения мало способствовали решению проблемы. Победа коммунистических и националистических сил в новой Думе на осенних выборах 1993 года ободрила сепаратистское движение в Крыму. В 1994 году Крым обрел собственного президента, Юрия Мешкова, который вернул вопрос о независимости Крыма в политическую повестку дня, предложив провести новый референдум. Позже в том же году городской совет Севастополя, который оставался базой Черноморского флота и зависел от Москвы в оплате своих счетов, проголосовал за признание российской юрисдикции над городом.

Крымский кризис был разрешен во многом благодаря тому, что украинская демократия продолжала функционировать. Смена президента в Киеве в результате выборов 1994 года привела к появлению кандидата, которого активно поддерживали крымские избиратели. Леонид Кучма получил 90 процентов голосов в Крыму в целом и 92 процента в Севастополе. Кучма, русскоговорящий житель промышленного юго-востока Украины, заверил этнических русских полуострова, что их языковые и культурные права будут защищены центральным правительством. Украинские чиновники достигли неформального соглашения о разделении власти с лидерами крымского парламента, которые упразднили должность президента Крыма и согласились согласовать свою конституцию и законы с украинскими.

Напряженность в Крыму не переросла в гражданскую войну еще и потому, что Россия отказалась использовать своих сторонников на Черноморском флоте для вмешательства на стороне сепаратистов, как это было в Молдове. Было несколько причин нежелания Ельцина полностью принять крымский сепаратизм. Отделение Крыма было бы воспринято как уступка националистам и коммунистам в российском парламенте, что, возможно, придало бы силы российским автономиям и дало бы им законные основания последовать крымскому примеру - это было особенно опасно в случае с Татарстаном. Не менее важно и то, что поддержка Россией независимости Крыма и его фактической интеграции в состав Российской Федерации поставила бы под угрозу попытки ельцинской администрации укрепить отношения с США. Речь шла о совместных усилиях Москвы и Вашингтона по убеждению Украины отказаться от ядерного арсенала, доставшегося ей от Советского Союза.


Будапештский меморандум

С момента провозглашения независимости Киев был готов принять безъядерный статус Украины, но не передавать России свое ядерное оружие без гарантий, что оно будет уничтожено и не будет использовано против нее. В марте 1992 года, когда напряженность по поводу контроля над Черноморским флотом начала расти, президент Кравчук приказал остановить передачу тактического ядерного оружия России, что вызвало озабоченность не только в Москве, но и в Вашингтоне. Передача была возобновлена только после того, как украинцам разрешили наблюдать за уничтожением их оружия на российской территории.

В мае 1992 года под сильным американским давлением Леонид Кравчук подписал Лиссабонский протокол, который обязывал Украину присоединиться к Договору о нераспространении ядерного оружия в качестве неядерного государства. Протокол также сделал Украину, наряду с Россией, Беларусью и Казахстаном - тремя другими постсоветскими республиками с ядерным оружием - участником СНВ-1, советско-американского договора 1991 года о сокращении ядерных арсеналов. Однако подписание протокола совпало с очередным ростом напряженности между Россией и Украиной из-за Крыма, в результате чего украинский парламент не горит желанием ратифицировать Лиссабонский протокол. Ратификация СНВ-1 столкнулась с трудностями в июле 1993 года, после того как российская Дума объявила Севастополь российской территорией. Попытки Ельцина заставить Украину отказаться от ядерного оружия, а также от претензий на Черноморский флот в обмен на списание газового долга перед Москвой были отвергнуты украинским парламентом. Чем больше росла напряженность вокруг Крыма, тем сильнее Украина хваталась за свое оружие.

В Соединенных Штатах президент Джордж Буш провел последний год своего президентского срока, 1992 год, продолжая курс, который он взял на вооружение в дни заката СССР: Украина и другие постсоветские республики должны были разоружиться и отправить свои ядерные арсеналы в Россию, независимо от того, хотели они этого или нет. Но инаугурация Билла Клинтона в январе 1993 года открыла возможность пересмотреть эту политику, хотя бы для того, чтобы попытаться понять причины украинского сопротивления и в конечном итоге преодолеть его.

Через несколько месяцев после начала президентства Клинтона известный политолог и эксперт по международным отношениям Джон Миршаймер опубликовал в журнале Foreign Affairs статью, в которой утверждал, что Украину следует поощрять к сохранению ядерного оружия, а не оказывать на нее давление, чтобы заставить отказаться от него. По мнению Миршаймера, это наиболее эффективный способ предотвратить российско-украинскую войну, которую он охарактеризовал как "катастрофу", которая может привести к повторному завоеванию Украины и "повредить перспективам мира во всей Европе". Он утверждал: «Украинское ядерное оружие является единственным надежным сдерживающим фактором российской агрессии. Если целью США является укрепление стабильности в Европе, доводы против ядерного оружия в Украине неубедительны».

Клинтон и его советники не были готовы принять совет Миршаймера, но стали более внимательны к проблемам Украины. Вашингтон признал право собственности Украины на ядерное оружие, находящееся на ее территории, и согласился обсудить финансовую компенсацию за его вывоз. Когда речь зашла о проблемах безопасности, администрация была готова рассмотреть возможность предоставления Украине гарантий безопасности. Что еще более важно, признав, наконец, что главной проблемой безопасности Украины является Россия, Вашингтон заменил Москву в качестве ведущего переговорщика на трехсторонних переговорах по ядерному разоружению Украины. Новый подход сработал. До конца 1993 года Вашингтон и Киев достигли принципиального соглашения об условиях денуклеаризации Украины.

Согласно новому соглашению, Соединенные Штаты согласились предоставить компенсацию за украинское оружие в размере одного миллиарда долларов. США и Россия совместно обязались обеспечить ядерные станции Украины топливом, произведенным из снятых украинских боеголовок. Они также согласились предоставить гарантии суверенитета и территориальной целостности Украины. Это стало основой договора между США, Россией и Украиной о денуклеаризации Украины, подписанного в январе 1994 года. В феврале 1994 года украинский парламент ратифицировал Лиссабонский протокол, а в ноябре того же года проголосовал за присоединение Украины к Договору о нераспространении ядерного оружия (ДНЯО) в качестве безъядерного государства.

В декабре 1994 года Клинтон и Кучма подписали Будапештский меморандум о гарантиях безопасности, которые будут предоставлены Украине Соединенными Штатами, Россией и Великобританией. Позже свои подписи под документом поставили Китай и Франция. Аналогичные документы были подписаны лидерами Беларуси и Казахстана, двух других постсоветских республик, подлежащих денуклеаризации. Гаранты обещали "уважать независимость, суверенитет и существующие границы Украины" и "воздерживаться от угрозы или применения силы против риторической целостности или политической независимости Украины, и что ни одно из их вооружений никогда не будет использовано против Украины".

Проблема заключалась в отсутствии обязательств по защите Украины в случае, если обещания будут нарушены, и Украина подвергнется нападению. Если произойдет ядерное нападение на Украину, гаранты обещали "добиваться немедленных действий Совета Безопасности ООН для предоставления помощи Украине". Они также обещали провести консультации "в случае возникновения ситуации, которая поставит под вопрос эти обязательства". Это была плохая замена железным гарантиям, которых требовали украинцы, но это было самое большее, что им удалось получить в результате затянувшихся переговоров.

Президент Кучма и его советники надеялись на лучшее, но не питали особых иллюзий. "Если завтра Россия войдет в Крым, никто даже бровью не поведет", - заявил Кучма, бывший директор крупнейшего ракетного завода в Европе и сторонник идеи о том, что Украина должна отказаться от ядерного оружия, предусмотренного СНВ-1, а остальное оставить для собственной безопасности. Почему Кучма, как никто другой, решил принять новую сделку, предложенную Вашингтоном? Причина проста: он вернулся к позиции, которую украинские политики занимали до обретения независимости. В очередной раз избавление от оружия стало самым надежным способом обеспечить независимость Украины и ее признание международным сообществом. В 1993 году независимость была под угрозой не только из-за продолжающейся напряженности в отношениях Украины с Россией и давления со стороны США, но и из-за фактического краха украинской экономики: в 1994 году, когда был подписан Будапештский меморандум, Украина потеряла почти четверть своего ВВП.

Будапештский меморандум заполнил пробел в безопасности Украины, образовавшийся в результате ее вынужденного ядерного разоружения, обещаниями ядерных держав. Этот пробел становился все шире и шире, пока три десятилетия спустя полномасштабное вторжение России в Украину не показало неэффективность гарантий, предложенных Будапештским меморандумом и сопутствующими договорами. Но когда договоры были подписаны, они выполнили важную функцию для Украины, стабилизировав ее экономику и государственность. Американская финансовая помощь начала поступать в Украину вскоре после подписания Клинтоном, Ельциным и Кравчуком трехстороннего соглашения о ядерном разоружении в январе 1994 года. Решение ядерного вопроса также помогло Кучме стабилизировать ситуацию в Крыму, поскольку у Ельцина теперь было меньше стимулов поддерживать там российский сепаратизм и он находился в более сильной позиции, чтобы пресечь такие попытки со стороны российского парламента.

В мае 1997 года Кучма и Ельцин подписали Договор о дружбе, согласно которому Россия признала территориальную целостность Украины, теперь уже в ее постсоветских границах. Договор сопровождался рядом соглашений, разрешающих давний спор о будущем Черноморского флота и его военно-морской базы в Севастополе. Киев согласился передать России большую часть военно-морского флота советского периода, оставив себе только 18 процентов кораблей, и передать в аренду России военно-морскую базу в Севастополе на двадцать лет. В 2014 году контроль над севастопольской базой позволил бы Владимиру Путину за несколько дней захватить весь полуостров, но в то время Киеву не удалось ничего лучшего в переговорах с Россией. Они были омрачены не только российскими территориальными претензиями, но и сохраняющейся зависимостью Украины от российских нефти и газа. Украина была не в состоянии своевременно и в полном объеме оплачивать растущие цены на эти товары.

Будапештский меморандум 1994 года и Договор о дружбе 1997 года помогли украинцам добиться от России и США бумажного обязательства соблюдать принципы суверенитета и территориальной целостности Украины. Но потребовалось два года, чтобы российский парламент ратифицировал Договор о дружбе при сильном сопротивлении националистических и популистских сил. Мало кто в украинском правительстве считал, что ни один из этих договоров, ни оба вместе взятые, достаточны для обеспечения безопасности Украины. После того, как последняя ядерная боеголовка покинула территорию страны в 1996 году, украинцы начали искать замену для защиты своего суверенитета и целостности.

Единственной заменой, которую они смогли придумать, была Организация Североатлантического договора (НАТО). Через несколько месяцев после того, как Украине наконец удалось подписать Договор о дружбе с Россией, два западных соседа Украины, Польша и Чехия, были приглашены в альянс, что решило их «проблему России».

 

Партнерство ради мира

Вечером 21 апреля 1993 года президент Клинтон опоздал с выступлением на приеме по случаю открытия Мемориального музея Холокоста в США. Он был не единственным человеком, который заставил ждать высоких гостей в этот вечер. Вместе с ним опоздали несколько лидеров восточноевропейских государств, прибывших по этому случаю. "Я провел много времени, беседуя с этими мировыми лидерами о вещах, которые касаются всех нас и которые очень важны для события, собравшего всех вас здесь сегодня", - пояснил Клинтон. Разумеется, речь шла о чествовании памяти жертв Холокоста; "вещи, которые касаются всех нас", - это просьбы восточноевропейцев открыть двери НАТО для их стран.

Одним из таких лидеров был Лех Валенса, президент Польши и бывший лидер движения "Солидарность" в этой стране. Он настаивал на вступлении своей страны в альянс. "После десятилетий советского господства мы все боимся России", - сказал Валенса Клинтон. "Если Россия снова примет агрессивную внешнюю политику, эта агрессия будет направлена против Украины и Польши. Нам нужна Америка, чтобы предотвратить это". Валенса говорил не только о своей стране, но и о двух других членах Вышеградской группы, Венгрии и Чехословакии, которые договорились координировать свои усилия по присоединению к западным институтам. Другой антикоммунистический диссидент, тогдашний президент Чешской Республики Вацлав Гавел, сказал Клинтону по другому поводу, что его страна "живет в вакууме", а затем добавил: «вот почему мы хотим вступить в НАТО».

Восточноевропейцы стучались в дверь НАТО с начала 1990 года, когда вопрос о его расширении на восток был поднят в контексте переговоров об объединении Германии. В ходе этих переговоров госсекретарь США Джеймс Бейкер спросил Горбачева: "Вы предпочитаете видеть объединенную Германию вне НАТО, независимую и без американских войск, или вы предпочитаете объединенную Германию, связанную с НАТО, с гарантиями, что юрисдикция НАТО не сдвинется ни на дюйм на восток от ее нынешнего положения?". Горбачев возражал против любого расширения "зоны НАТО". В конечном счете соглашение было ограничено только объединением Германии. Окончательное соглашение, подписанное в сентябре 1990 года, позволило новой, объединенной Германии вступить в НАТО без перемещения инфраструктуры НАТО в восточную часть страны.

В марте 1990 года представители Чехословакии, Польши и Венгрии раскритиковали Кремль за его противодействие расширению НАТО на восток, а в мае Горбачев предупредил американцев, что ему известно об их поддержке стремления бывших сателлитов Москвы присоединиться к альянсу. Президент Буш действительно отказался поддержать позицию, занятую Бейкером во время переговоров, но и не пошел на уступки желаниям Советского Союза или его бывших союзников. Позже Горбачев признал, что заявление Бейкера было сделано в контексте переговоров только по Германии. Но это не помешало российским лидерам, включая Путина, использовать слова Бейкера в качестве "доказательства" того, что НАТО согласилась не расширяться за пределы восточной Германии.

Озабоченность советскими, а затем и российскими возражениями против членства в НАТО стран Восточной Европы стала ключевым фактором отказа президента Джорджа Буша-старшего рассматривать возможность расширения НАТО за пределы восточных границ Германии, хотя он настаивал на сохранении организации после окончания холодной войны. Это также было одной из основных причин, по которой многие члены администрации Клинтона отвергли мольбы лидеров стран Восточной Европы о вступлении в альянс. К 1993 году появилась еще одна причина поставить под сомнение такое расширение. Этой причиной была Украина или, более конкретно, ее денуклеаризация. Госсекретарь Клинтона Уоррен Кристофер сформулировал проблему Украины следующим образом: «[Трудно понять], как Украина может согласиться быть буфером между НАТО, Европой и Россией. Это будет препятствовать нашим усилиям по избавлению Украины от ядерного оружия».

Прямая связь между ядерным оружием и желательностью членства в НАТО для стран Восточной Европы была продемонстрирована в 1992 году, когда некоторые польские чиновники предложили своим американским коллегам приобрести ядерное оружие, если им не позволят вступить в НАТО. Перспектива того, что Польша, обладающая ядерным оружием, столкнется с новой агрессивной Россией, напугала многих в Вашингтоне, и некоторые были готовы предложить членство в НАТО украинцам в качестве пряника за отказ от своего ядерного арсенала. Напуганные возможностью потерять свое оружие и застрять в серой зоне между НАТО и Россией, украинские дипломаты пытались вскочить на восточноевропейскую эстафету и присоединиться к альянсу. Заместитель министра иностранных дел Борис Тарасюк заявил, что расширение НАТО без вступления Украины в альянс было бы "неприемлемым".

В апреле 1993 года, когда Клинтон встретился в Вашингтоне с Валенсой и Гавелом, и оба лидера подняли вопрос о членстве в НАТО, президент США начал переосмысливать более осторожную политику своего предшественника. Но на пути Восточной Европы к альянсу было два основных препятствия. Одним из них было противодействие со стороны России; другим - беспокойство по поводу Украины, которая все еще сохраняла свое ядерное оружие и очень боялась оказаться в ничейной зоне между НАТО и Россией.

Российская оппозиция расширению НАТО представляла собой проблему, но администрация Клинтона также была обеспокоена тем, что какую бы позицию ни занял Ельцин, такое расширение могло бы усилить его внутренних критиков. "Если НАТО примет антироссийское обоснование для приема новых членов, это может изменить баланс сил в российской политике именно в том направлении, которого мы... больше всего опасались", - писал координатор Клинтона по России и Восточной Европе Строуб Тэлботт. Прорыв в отношении России произошел в августе 1993 года, когда Валенса достиг неформального соглашения с Ельциным, которое обеспечивало членство Польши в НАТО за счет Украины. Условия заключались в том, что Россия не будет возражать против заявления Польши о вступлении в альянс, а в обмен Польша не будет вмешиваться в украинские дела, если только в Украине не возникнет военный кризис. Хотя сделка носила весьма неофициальный характер, она была соблюдена: Россия не возражала против вступления восточноевропейцев в альянс, но линия была проведена на украинской границе.

После того, как Россия, казалось бы, успокоилась, главным вопросом для Вашингтона стала сама Украина. Тэлботт сформулировал задачу Вашингтона по отношению к Украине следующим образом: "[Мы] должны быть осторожны, чтобы не провернуть это таким образом, чтобы Украина почувствовала, что ее оставляют наедине с ее пушистым соседом на севере". Проблема Украины для Вашингтона вскоре была решена созданием программы НАТО "Партнерство ради мира", открытой для всех стран Восточной Европы, включая Украину и Россию. Это был ответ Клинтона на письмо Ельцина от сентября 1993 года, написанное вскоре после того, как Ельцин заключил сделку с Валенсой, в котором он предложил своему американскому коллеге, что Россия согласится на расширение НАТО, если сможет принять участие в этом процессе. Это был также утешительный приз для Украины, который Клинтон предложил президенту Кравчуку в Киеве в январе 1994 года по пути в Москву для подписания трехстороннего американо-российско-украинского соглашения о передаче украинского ядерного оружия России. Программа "Партнерство ради мира" была объявлена в Брюсселе за день до остановки Клинтона в Киеве.

Новая программа служила преддверием для восточноевропейцев на пути к полноправному членству в альянсе. Она выполняла иную функцию для России и Украины, которым не светила перспектива вступления в НАТО. Членство в программе должно было заверить Москву в том, что Брюссель не участвует в заговоре против Российской Федерации. Для Киева оно служило гарантией того, что Украина не останется один на один с недовольной и агрессивной Россией. Если восточноевропейцы и русские не торопились, то украинцы ухватились за эту возможность. Украина стала первым государством, присоединившимся к программе, менее чем через месяц после ее объявления. Партнерство с НАТО стало ее единственной надеждой отбиться от России.

Программа "Партнерство ради мира" была недолговечной. В июле 1997 года главы государств-членов НАТО во главе с Биллом Клинтоном встретились в Мадриде, чтобы пригласить Польшу, Чехию и Венгрию присоединиться к альянсу. В то же время они предложили два отдельных соглашения России и Украине. Российский документ назывался "Основополагающий акт НАТО-Россия", а украинский - "Хартия об отличительном партнерстве". Цель проектов соглашений была та же, что и у программы "Партнерство ради мира" - заверить Россию в том, что НАТО не замышляет против нее, а Украину - в том, что НАТО будет держать Россию на расстоянии.

Россия также была приглашена в группу G7 с крупнейшими демократическими экономиками, хотя ее демократические полномочия после обстрела парламента в 1993 году были сомнительны, а размер ее экономики был неоспоримо мал. Билл Клинтон позже объяснил президенту Кучме, что России было предоставлено место в совете G7 (теперь G8) с учетом интересов Украины. "Я подверг критике G8 и АТЭС за включение России", - сказал Клинтон Кучме. "Но я хотела, чтобы они видели больше выгод от сотрудничества с другими, например, с Украиной, чем от доминирования над ней". Ельцин принял членство в G7, но попытался включить в Основополагающий акт НАТО-Россия пункт, дающий России право вето на любое будущее расширение альянса. Он получил отпор, но заявил своей внутренней аудитории, что Россия приобрела это право.

Весной 1999 года, вскоре после официального вступления в НАТО Чехии, Польши и Венгрии, отношения России с НАТО решительно изменились в худшую сторону. Непосредственная причина не была связана с расширением альянса и стала следствием решения НАТО бомбить Сербию, которая вместе с Черногорией составляла развалившееся государство Югославия. Страны НАТО начали свою кампанию бомбардировок, чтобы остановить зверства, совершаемые югославской армией против населения Косово, преимущественно мусульманского региона в составе Сербии. Клинтон и другие западные лидеры считали, что они должны остановить геноцид, но Совет Безопасности ООН отказался одобрить авиаудары, поскольку Россия и Китай были против. Поэтому НАТО взяла на себя ответственность за военную операцию. В одночасье НАТО превратилась из оборонительного в наступательный альянс, что не осталось незамеченным для русских.

Ни российское правительство, возглавляемое после российского финансового кризиса 1998 года бывшим главой службы внешней разведки страны Евгением Примаковым, ни коммунистическая и националистическая оппозиция, поддерживавшая правительство Примакова, не были готовы принять то, что происходило в Сербии. Хотя Ельцин не последовал курсу сербского лидера Слободана Милошевича и не использовал свою армию для удержания Советского Союза, превратив его в "Югославию с ядерными бомбами", в конце 1990-х годов между Россией и Сербией сложились дружественные отношения. Полностью забыты годы вражды, начатые разрывом между Сталиным и Тито в конце 1940-х годов, и период недоверия, вызванный поддержкой Милошевичем августовского путча 1991 года в Москве. Были восстановлены давние отношения, основанные на общих славянских корнях, православном наследии и помощи Российской империи южным славянам в их борьбе против османского владычества в XIX веке. Панславизм, национализм и религия становились важными элементами новой российской политики, заменяя устаревшую марксистскую идеологию и колеблющуюся либеральную демократию. С точки зрения русских националистов, "братская" Сербия переживала тот же шок от потери империи, что и сама Россия.

Примаков направлялся в США по воздуху, когда 24 марта 1999 года узнал, что НАТО начала бомбардировки Сербии. Он был настолько расстроен недружественной, по его мнению, американской инициативой, что приказал своему пилоту изменить курс над Атлантикой и вернуться в Москву. Вслед за этим Россия разорвала отношения с НАТО в знак протеста против вмешательства Америки в то, что она считала сферой своих интересов. Со временем это стало метафорой резкого поворота российской внешней политики в сторону от сотрудничества с США. В результате бомбардировок, продолжавшихся семьдесят восемь дней, были ранены или погибли тысячи сербских военных и гражданских лиц, а также была масштабно разрушена югославская инфраструктура. После прекращения бомбардировок российские войска вошли в столицу Косова Приштину, встретив силы НАТО, прибывшие из Македонии, и настояв на совместной оккупации территории. В Приштине Россия и НАТО были вместе и в то же время порознь - формальные союзники и фактические соперники.

 

Глава 4. Новая Восточная Европа 


Новое тысячелетие началось с обещания улучшения отношений между Россией, Соединенными Штатами и Западом в целом, что, предположительно, привело бы к улучшению отношений между Россией и НАТО. Это обещание прозвучало 9 сентября 2001 года, когда Владимир Путин, который к тому времени уже год и несколько месяцев был президентом России, позвонил Джорджу Бушу-младшему, который в то время менее десяти месяцев занимал свой первый пост президента США. Путин предупредил Буша о разведданных, полученных им из Афганистана, где талибы убили ключевого союзника Москвы: "должно произойти что-то важное, что-то, что долго готовилось". Через два дня произошла атака Аль-Каиды 11 сентября, которая изменила президентство Буша и приоритеты, если не направление, американской внешней политики на годы вперед.

Путин увидел открывшуюся возможность и воспользовался ею, предложив Бушу и его администрации партнерство, построенное на борьбе с общей угрозой со стороны Афганистана и радикального ислама, но выходящее за рамки регионального сотрудничества. "Я уверен, что сегодня, когда наша "судьба вновь встретится с историей", мы будем не только партнерами, но и, вполне возможно, друзьями", - заявил Путин в ходе своего визита в Вашингтон в ноябре 2001 года. Видение Путина включало возвращение России статуса, который занимал СССР в мировой политике, прекращение расширения НАТО и признание территории бывшего СССР российской сферой влияния. Путин также приехал, чтобы предоставить больше разведывательной информации об Афганистане - главной заботе Белого дома в то время.

Буш и его администрация были благодарны, но не были готовы зайти так далеко, как предлагал Путин. В обмен на разведданные по Афганистану и другие жесты доброй воли со стороны Москвы Вашингтон был готов поделиться своими разведданными о "войне с терроризмом", хранить публичное молчание по поводу жестокого усмирения Россией Чечни, объявленной Россией террористическим государством, и помочь России вступить во Всемирную торговую организацию. Некоторое время партнерство работало, но напряженность была очевидна даже в сфере общих интересов - в войне с Талибаном. Соединенным Штатам нужны были военные базы в Центральной Азии, но Путин не хотел допускать американцев в свою исключительную сферу влияния. Только после некоторых колебаний он согласился на открытие двух американских баз в регионе, одной в Узбекистане, другой в Кыргызстане.

Это было только начало. В июне 2002 года Буш вышел из Договора по противоракетной обороне 1972 года, ссылаясь на необходимость развития противоракетной обороны в ответ на угрозу, исходящую от государств-изгоев, таких как Иран. Путин посчитал, что настоящей целью Буша является Россия, и вышел из договора СНВ-2, подписанного Джорджем Бушем и Борисом Ельциным в 1993 году. Попытка Путина повлиять на НАТО через Совет Россия-НАТО, созданный в мае 2002 года, также не увенчалась успехом: в ноябре того же года НАТО решила принять новых членов из Восточной Европы, в частности, страны Балтии (насильственно присоединенные к СССР в 1940 году), посягнув на то, что Путин хотел признать своей сферой влияния. В 2003 году решение Буша о вторжении в Ирак стало еще одним предметом разногласий между Вашингтоном и Москвой.

Но именно "крестовый поход Буша за демократию", или политика, направленная на продвижение и поддержку демократии в глобальном масштабе, в частности, поставила Вашингтон и Москву на путь столкновения. Путинский режим счел продвижение демократии угрозой своей стабильности внутри страны и своим политическим целям за рубежом. Новая Восточная Европа, бывшие западные республики СССР, стала местом, где эти конкурирующие интересы столкнулись в той же степени, что и в "старой" Восточной Европе во время холодной войны. Центром новой конкуренции стала Украина, где осенью 2004 года произошла демократическая "оранжевая революция". За несколько месяцев до этого, в марте 2004 года, семь восточноевропейских стран, включая три страны Балтии - все они были демократическими - официально вступили в НАТО. Может ли Украина стать следующей?

 

Крестовый поход за демократию

Что касается России, то победа "оранжевой революции" 2004 года в Украине стала серьезным ударом по интересам Кремля как внутри страны, так и за рубежом. "Это было наше 11 сентября", - заявил близкий к Кремлю российский политический советник Глеб Павловский. Уроженец Украины, он ездил в Киев консультировать премьер-министра Януковича и его кампанию. Оранжевая революция стала также личным поражением Путина, поскольку ее поддержал Борис Березовский, его бывший спонсор, позже заклятый враг и в конечном итоге беженец из его режима. Кремль был обеспокоен тем, что при президенте Ющенко, ориентирующемся на Запад, Украина может навсегда покинуть российскую орбиту и присоединиться к западному лагерю.

После падения коммунизма демократическое правление стало необходимым условием для посткоммунистических и постсоветских государств, стремящихся вступить в западные институты, как политические, например, Европейский Союз, так и военные, в частности, НАТО. Украина, с ее хаотичной, но жизнеспособной демократией, могла быть кандидатом и на то, и на другое, в то время как Россия, проваливавшая один тест на демократию за другим и в итоге вставшая на путь авторитарного правления, не могла. Успех и долговечность украинской демократии представляли угрозу для путинского режима, так как это стимулировало все оставшиеся продемократические силы в России и, с геополитической точки зрения, приближало демократические институты к российским границам. В глазах Путина это было не просто нежелательно, а неприемлемо.

К 2004 году Путин заложил основы будущего автократического режима . Он взял под контроль российскую Думу на выборах в декабре 2003 года, на которых его партия "Единая Россия" получила в три раза больше голосов, чем коммунисты, и стала крупнейшей партией в парламенте. Затем он воспользовался кризисом с заложниками, вызванным нападением чеченских радикалов на школу в Беслане в сентябре 2004 года. Российские спецслужбы не справились с ситуацией, сотрудники которых ворвались в школу, что привело к гибели 314 заложников, включая 186 школьников. Это дало Путину возможность вмешаться и свернуть все, что осталось от российской демократии: были отменены выборы губернаторов регионов, введены новые законы, ограничивающие деятельность политических партий и НПО.

Путин очень хотел, чтобы в Украине была установлена аналогичная политическая система, открыто агитируя за Януковича и тайно подталкивая Кучму к применению силы. Он потерпел неудачу по обоим пунктам. В начале 2005 года массовые протесты потрясли и ряд других постсоветских стран, включая Узбекистан и Кыргызстан, где "тюльпановая революция" сместила местного правителя Аскара Акаева, находившегося у власти с конца советского периода. За год до "оранжевой революции" "революция роз" в Грузии привела к власти молодого, харизматичного, прозападного реформатора Михаила Саакашвили. В России все эти протестные движения были названы "оранжевыми". Оказавшись в обороне, Москва начала подражать тактике, использованной оппозицией во время "оранжевой революции", создавая и финансируя многочисленные проправительственные молодежные организации, самой известной из которых были "Наши". "Наши" были призваны защищать президента от революционных потрясений, якобы поощряемых иностранными державами. Украина была выделена в этом отношении особо, но за Украиной московские идеологи видели угрожающую тень Запада.

Действительно, как и ожидали в Москве, "оранжевая революция" привела к серьезным геополитическим изменениям в Киеве. Президент Ющенко вернулся к проевропейской политике, начатой Кучмой до скандала с пленками Мельниченко в 2001 году. Она включала постепенную интеграцию в европейские структуры, от Европейского Союза до НАТО. Ющенко хотел получить приглашение вступить в альянс в форме Плана действий по членству, или ПДЧ. Его просьбы не остались без внимания в Брюсселе, поскольку официальные лица НАТО пригласили Украину начать усиленный диалог о возможном членстве. Чешская Республика, Словакия, Венгрия и Польша, западные соседи Украины, которые не хотели, чтобы их усилия по вступлению в НАТО были скомпрометированы связью с Украиной в 1990-х годах, теперь поддержали стремление Украины к членству. Они были очень рады уступить Украине свои позиции на восточном фланге НАТО, уязвимом для возможного нападения России.

В феврале 2022 года, через несколько недель после инаугурации, Ющенко принял участие во встрече глав государств-членов НАТО в Брюсселе, где публично заявил, что хочет, чтобы его коллеги рассматривали Украину как будущего члена альянса. Он сделал это от имени возглавляемой им Оранжевой революции и народа, который избрал его на пост президента. "Я почти уверен, дорогие друзья, - начал Ющенко, - что люди, которые вышли на площади и улицы Киева, были мотивированы тем, что они хотят видеть Украину в Европе, не как соседа Европы, потому что мы - страна, расположенная в центре Европы. И мы хотели бы видеть Украину интегрированной в Европейский Союз и в Североатлантический альянс". Перед тем как покинуть трибуну, Ющенко постарался заверить Россию, что его стремление в НАТО и стремление его страны не направлено против России. «Россия - наш стратегический партнер, - заявил Ющенко, - и политика Украины в отношении НАТО ни в коем случае не будет противоречить интересам других стран, включая Россию».

Украина пыталась решить дилемму своей безопасности как могла. Поскольку НАТО установила стратегическое партнерство с Россией, идея вступления Украины в НАТО без противодействия России была теоретически осуществима в 1990-х годах. Но после "оранжевой революции" Киев оказался перед сложным выбором: либо пойти на поводу у Москвы, которая имела давние территориальные претензии к Украине и напрямую вмешалась в президентские выборы в этой стране, либо искать защиты в военном союзе, который мог бы гарантировать его территориальную целостность и суверенитет. Угроза со стороны России была реальной и непосредственной, тогда как членство в НАТО было гипотетическим и отдаленным во времени. После долгих колебаний Киев сделал решительный выбор в пользу НАТО.

Россия внимательно следила за внешнеполитическими шагами Ющенко, но не делала никаких публичных заявлений по поводу стремления Киева в НАТО. Вместо этого Москва использовала зависимость Украины от российского газа и ее роль транзитной страны для экспорта этого газа в Европу, чтобы помешать дрейфу Украины в сторону Запада. В марте 2005 года, вскоре после визита Ющенко в Брюссель с просьбой о Плане действий по членству, Россия повысила цены на газ для Украины. Это было частью общей политики сокращения субсидий бывшим советским республикам, но в лучшем случае это было избирательное отношение, поскольку Беларусь, дружественная России, получила лучшие условия. За этим последовал ряд газовых кризисов, в ходе которых Россия прекращала поставки газа Украине из-за ее неспособности платить по высоким ценам (тарифы для Украины в итоге стали выше, чем для потребителей в Центральной Европе).

Эти кризисы, также известные как "газовые войны", были приурочены к зиме и вынуждали Украину отбирать газ из того объема, который Россия поставляла своим клиентам в Центральной Европе. Москва обвиняла Киев в краже европейского газа и угрожала полностью прекратить поставки в Европу. Так было в январе 2006 года, когда поставки российского газа в Венгрию были сокращены на 40 процентов, во Францию и Австрию - на 30 процентов, а в Италию - на 24 процента. Это плохо отразилось на Украине и привело к прямому вовлечению ЕС в российско-украинскую газовую войну, но мало способствовало ослаблению решимости администрации Ющенко проводить прозападную политику. Более того, это только укрепило эту решимость.


Бухарестский саммит

Отношения между Россией, с одной стороны, и США и их союзниками, с другой, перешли в кризисный режим в феврале 2007 года, когда Путин выбрал площадку Мюнхенского форума по безопасности, чтобы публично бросить вызов Соединенным Штатам как мировому политическому лидеру.

Российский президент был готов в полной мере воспользоваться тем, что авторитет Вашингтона в мире значительно снизился из-за войны в Ираке. Он обвинил Вашингтон в односторонних действиях и разрушении основ международного порядка своим нападением на Ирак. Он также выразил протест против расширения НАТО. "Мне кажется очевидным, что расширение НАТО не имеет никакого отношения ни к модернизации самого Альянса, ни к обеспечению безопасности в Европе", - заявил Путин. "Напротив, это серьезная провокация, которая снижает уровень взаимного доверия". Затем он сослался на обещания, якобы данные руководством НАТО в 1990 году, не расширять НАТО за пределы Германии.

Генеральный секретарь НАТО Яап де Хооп Схеффер был не слишком доволен, назвав мюнхенскую речь Путина "разочаровывающей и бесполезной". Американский ответ Путину был сформулирован сенатором Джоном Маккейном, одним из лидеров Республиканской партии. Он был сформулирован на языке демократии, а не взаимного доверия или безопасности. "Москва должна понять, что она не может наслаждаться подлинным партнерством с Западом до тех пор, пока ее действия внутри страны и за рубежом столь фундаментально противоречат основным ценностям евроатлантических демократий", - заявил Маккейн.

Демократия была главной темой Ющенко, когда он и другие лидеры Украины обратились в штаб-квартиру НАТО в Брюсселе в январе 2008 года с просьбой предоставить Украине План действий по членству. Ющенко писал: "Полностью разделяя европейские демократические ценности, наше государство идентифицирует себя как часть евроатлантической зоны безопасности и готово вместе с НАТО и ее партнерами противодействовать общим угрозам безопасности на равных условиях". В письме содержится просьба к НАТО рассмотреть возможность предоставления Украине ПДЧ на предстоящем саммите в Бухаресте в апреле 2008 года.

Москва была недовольна. Путин пригрозил Украине ракетным ударом, если она примет ракеты НАТО. "Ужасно сказать и страшно подумать, что Россия может нацелить свои ракетные системы на Украину в ответ на размещение таких установок на украинской территории", - заявил он. "Представьте себе это на мгновение. Вот что меня беспокоит". Ющенко занялся собственными фантазиями, пытаясь успокоить нервы в Москве. "Можно ли представить, что в Севастополе будет база НАТО ? Конечно, нет, и никогда не будет", - заявил он однажды. Он все еще надеется, что Россию удастся убедить отказаться от противодействия членству Украины в альянсе.

Однако Москва считает членство Украины в НАТО нарушением добрососедских отношений с Россией. Министерство иностранных дел России отреагировало на новость о просьбе Украины заявлением о том, что "очевидно, сегодняшнее украинское руководство рассматривает сближение с НАТО как альтернативу добрососедским отношениям с Российской Федерацией". В "Концепции внешней политики" России, опубликованной в том же месяце, расширение альянса, возможный прием Украины и Грузии, а также перемещение "военной инфраструктуры НАТО" на восток рассматривались как нарушение "принципа равной безопасности", ведущее "к новым разделительным линиям в Европе". "Мы будем вынуждены применить соответствующие меры", - говорится в заявлении.

Россия была полна решимости помешать Украине и Грузии, другой мятежной постсоветской республике, чьи демократические полномочия были укоренены в ее Революции роз (2003), вступить в альянс. Учитывая свои плохие отношения с НАТО, Россия угрожала сделать их еще хуже. "В связи с тем, что наши отношения с НАТО сейчас очень сложные, я не уверен, что альянс направит приглашение Украине", - заявил представитель России в ООН Дмитрий Рогозин.

Когда лидеры НАТО прибыли на саммит в Бухарест 2 апреля 2008 года, их внимание привлекли громкие протесты России против членства Украины и Грузии. Путин лично прибыл в румынскую столицу, чтобы принять участие в заседании саммита Россия-НАТО и предостеречь членов альянса от направления приглашений двум постсоветским республикам. "Появление мощного военного блока у наших границ будет рассматриваться как прямая угроза безопасности России", - сказал Путин президенту Бушу. Буш не был особенно впечатлен. Перед поездкой в Бухарест он сделал остановку в Киеве, где сказал украинцам: «Ваш народ принял смелое решение, и Соединенные Штаты решительно поддерживают вашу просьбу».

Однако ключевые европейские члены НАТО, в частности Франция и Германия, заблокировали решение, за которое выступали Соединенные Штаты и которое поддержали новые восточноевропейские члены альянса, о предоставлении Украине и Грузии Плана действий по членству. "Сегодня мы договорились, что эти страны станут членами НАТО", - говорилось в декларации, прежде чем стало ясно, что никакого вступления в НАТО в ближайшее время не произойдет. ПДЧ был обещан, но не предоставлен на том основании, что эти две потенциальные кандидатуры еще должны соответствовать некоторым конкретным критериям. «Теперь мы начнем период интенсивного взаимодействия с обеими странами на высоком политическом уровне для решения вопросов, которые еще не решены в связи с их заявками на ПДЧ».

Вопрос был отложен и не вернется в повестку дня НАТО ни на следующем саммите, ни на последующих. Все знали, что решение отказать в ПДЧ двум постсоветским республикам было уступкой их бывшему хозяину, России. Иначе невозможно было объяснить, почему Бухарестский саммит пригласил Хорватию и Албанию вступить в НАТО. Для этих двух стран, которые теперь воспринимаются Россией как угроза, непринятие НАТО решения об их членстве стало худшим из возможных результатов саммита: их заявки были отложены на неопределенный срок, оставив их без защиты со стороны альянса, к которому они публично заявили о своем желании присоединиться. В то время как Россия не осмелилась бы напасть на НАТО, она легко могла бы напасть на своих претендентов, что она и сделала.

8 августа 2008 года, через несколько месяцев после Бухарестского саммита, Россия начала войну против Грузии, якобы в защиту грузинского анклава Южная Осетия, который отделился от Грузии в начале 1990-х годов. Российская атака якобы стала ответом на действия грузинской армии, которая получила приказ войти в Южную Осетию, но не было сомнений в том, что война была напрямую связана с итогами Бухарестского саммита. Россия установила официальные отношения с Южной Осетией и Абхазией, двумя грузинскими провинциями, которые она теперь "защищала", почти сразу после возвращения Путина с Бухарестского саммита. Грузины сопротивлялись под руководством президента Михаила Саакашвили, получившего образование в Украине и США, но российская армия, превосходящая грузинскую по численности, продвинулась вглубь страны и угрожала занять ее столицу Тбилиси.

12 августа Ющенко вместе с лидерами Польши и трех стран Балтии вылетел в Тбилиси, чтобы выразить поддержку Саакашвили и его стране. В тот же день продвижение российских войск было остановлено благодаря прекращению огня, о котором договорился президент Франции Николя Саркози. Российские войска в конечном итоге покинули значительную часть оккупированной территории, но остались в Абхазии и Южной Осетии, якобы защищая независимость этих двух провинций от Грузии и увековечивая ее территориальное разделение. Это подорвало шансы Грузии на вступление в НАТО, поскольку альянс неохотно принимает в свои ряды государства с нерешенными территориальными вопросами. Война России против Грузии стала первым случаем развязывания ею крупной войны за пределами своих границ. Она послужила четким сигналом Западу, что Россия готова применить военную силу, чтобы остановить любое расширение альянса. Она также продемонстрировала другим постсоветским республикам, что НАТО не придет им на помощь в случае нападения России.

Решение Бухарестского саммита НАТО в сочетании с итогами российско-грузинской войны нанесло сокрушительный удар по стремлению Украины вступить в альянс. Смена власти в Вашингтоне и вступление Барака Обамы в должность президента в январе 2009 года привели к тщательному пересмотру всех элементов внешней политики США и попытке "перезагрузки" отношений между США и Россией. В январе 2010 года Виктор Ющенко, потерпевший поражение в первом туре президентских выборов того года, покинул свой пост, чтобы уступить место старому фавориту Путина Виктору Януковичу. Новый президент быстро исключил членство в НАТО из повестки дня внешней политики Украины и подписал соглашение, которое было разрушительным для безопасности Украины, поскольку продлевало присутствие российского Черноморского флота в Севастополе до 2042 года.

Бухарестский саммит поставил Украину в наиболее уязвимое положение, в котором она находилась с момента провозглашения независимости. Не имея ядерного оружия и членства в НАТО, Украина оказалась во власти России, которая расценила двусмысленное предложение о членстве, сделанное Украине на Бухарестском саммите, как угрозу собственной безопасности. Украина была одиноким воином на открытой местности, преследуемым враждебными силами, который бежал, чтобы укрыться в надежной крепости, но обнаружил, что ее ворота закрываются из-за разногласий между ее защитниками.

 

Евразийский союз

Владимир Путин думал о безопасности России так же, как это делали цари и комиссары: для обеспечения безопасности России они создавали и поддерживали пояс буферных государств. Путин хотел подчинить большинство бывших советских республик руководству Москвы, правда, не в виде восстановленного Советского Союза, а в виде политического, военного и, главное, экономического блока под названием Евразийский союз. Украина, учитывая ее размеры и экономическое значение, должна была стать краеугольным камнем нового союза.

Реинтеграция постсоветского пространства, переименованного в Москве и известного в мире как Евразия, была начата Борисом Ельциным в 1990-х годах с подписания ряда соглашений о создании общего рынка между Россией, Беларусью и рядом государств Центральной Азии. Путин придал импульс процессу реинтеграции, создав Евразийское экономическое сообщество - молчаливое признание того, что созданное Ельциным Содружество Независимых Государств не объединило постсоветское пространство под российским контролем, как ожидала Москва в начале 1990-х годов.

Интеграционные усилия Путина увенчались успехом в 2003 году, когда Украина, отказавшись вступить в Содружество, которое она помогла создать, подписала соглашение о создании единого экономического пространства с Россией, Беларусью, и Казахстаном. Это было частью поворота от Европы в сторону России, предпринятого президентом Кучмой после того, как он был ослаблен скандалом с пленками Мельниченко. Но Оранжевая революция 2004 года положила конец участию Украины в евразийских интеграционных проектах под руководством России. Президент Ющенко смотрел в сторону интеграции Украины с Европой. Какая-то форма евразийского сотрудничества стала гораздо более вероятной в 2010 году, когда президентом Украины стал Виктор Янукович.

В 2008 году Путин поменялся ролями со своим бывшим премьер-министром Дмитрием Медведевым, чтобы соблюсти российский конституционный запрет на то, чтобы президент занимал свой пост более двух сроков подряд. В октябре 2011 года Путин, ставший премьер-министром, представил свое видение евразийской интеграции в широко разрекламированной статье. Он объявил о планах по формированию единого экономического пространства, охватывающего Россию, Беларусь и Казахстан с 1 января 2012 года. Это было задумано как начало Евразийского союза под руководством России. "Мы предлагаем модель сильного наднационального союза, способного стать одним из полюсов современного мира и в этом качестве играть роль эффективного "связующего звена" между Европой и динамично развивающимся Азиатско-Тихоокеанским регионом", - писал Путин. Он представлял себе Россию во главе мощного блока, способного конкурировать с Европейским союзом на западе и с поднимающимся Китаем на востоке.

Статья была адресована не только российской общественности: Путин также пытался привлечь новых членов в свой Евразийский союз. В этом отношении он столкнулся с конкуренцией, поскольку ряд постсоветских государств рассматривали потенциальное членство в Европейском союзе. "Некоторые наши соседи объясняют свое нежелание участвовать в передовых проектах интеграции на постсоветском пространстве тем, что это якобы противоречит их европейскому выбору", - писал Путин. У него есть решение этой проблемы: «Считаю это ложной дихотомией. Мы не собираемся ни от кого отгораживаться или кому-то противостоять. Евразийский союз будет строиться на универсальных интеграционных принципах как неотъемлемая часть Большой Европы, объединенная общими ценностями свободы, демократии и рыночных принципов».

Статья была частью предвыборной программы Путина: к моменту ее публикации он уже объявил о своих планах вернуться на пост президента. Когда он сделал это в мае 2012 года, реинтеграция Евразии стала одной из его ключевых целей. В идеологическом плане Евразийский союз был в значительной степени продуктом евразийского и неоевразийского мышления, поскольку он стремился к реинтеграции бывшего российского имперского и советского пространства на транснациональной основе. В экономическом плане это была попытка обеспечить рынки сбыта для российской промышленности, неконкурентоспособной на мировом рынке, чтобы уберечься от будущих экономических потрясений и кризисов. Чтобы эффективно конкурировать с Европейским союзом и растущим Китаем, России нужны были новые технологии, которые она могла получить только на Западе. Для этого Москва вела собственные переговоры с ЕС, изначально не вмешиваясь в аналогичные усилия Украины и других постсоветских стран.

Но к середине 2013 года стало ясно, что если переговоры между ЕС и Россией были непродуктивными, то соглашения об ассоциации, которые ЕС был готов предложить постсоветским странам, были несовместимы с их перспективным членством в Евразийском союзе. Когда Путин заставил постсоветские государства, заинтересованные в соглашениях об ассоциации с Европейским союзом, отказаться от своих планов, Армения, которая зависела от поддержки России в войне с соседним Азербайджаном, подчинилась, а Грузия и Молдова - нет. Украина оказалась в колебаниях между Москвой и Брюсселем. Для Путина Украина была ключом - без второй по величине постсоветской республики Евразийский союз не смог бы выполнять свою функцию в качестве одного из "полюсов" современного мира.

Новый президент Украины Виктор Янукович отказался от многих политических решений своего предшественника. Он использовал своих союзников и клиентов в парламенте, чтобы изменить конституцию и снять ограничения на президентскую власть, принятые во время избрания Ющенко. Расширение президентских полномочий позволило Януковичу приступить к формированию элементов авторитарного правления, за которым последовало создание крайне коррумпированной системы управления, перекачивающей миллиарды долларов из государственного бюджета на секретные счета президента, членов его семьи, близких советников и помощников. В сфере внешней политики Янукович публично заявил, что его страна отказывается от стремления к НАТО и возвращается к внеблоковому статусу. Российская аренда военно-морской базы в Севастополе, которую Янукович продлил на двадцать пять лет, стала еще одним признаком того, что новое правительство отвернулось от Брюсселя в сторону Москвы.

Одним из немногих направлений политики Ющенко, которое осталось в повестке дня Януковича, было установление тесных экономических и торговых отношений с Европейским Союзом, огромным рынком для украинской металлургии и других экспортно-ориентированных отраслей экономики, сосредоточенных на родном регионе Януковича - Донбассе. Поддерживавшие его олигархи, опасаясь конкуренции со стороны своих российских коллег, хотели открыть европейские рынки для своей продукции. Они также были не против иметь ЕС в качестве союзника, способного сдерживать авторитарные тенденции в Киеве - растущая власть Януковича и его стремление к захвату чужих активов представляли угрозу их бизнес-интересам.

ЕС был обеспокоен наступлением Януковича на демократию и верховенство закона, но был готов предложить Украине соглашение об ассоциации в обмен на освобождение политических заключенных, в частности, бывшего премьер-министра Юлии Тимошенко, которую Янукович посадил в тюрьму, как это ни парадоксально, за подписание экономически невыгодного газового соглашения с Россией. Главным требованием ЕС было продолжение рыночных реформ. Это было сложной задачей для Януковича, который не хотел никаких реформ и развивал клептократическую систему сбора ренты. Но он и его окружение надеялись имитировать реформы, защитить свои бизнес-интересы от России и проникнуть на европейские рынки. Опросы говорили о том, что на президентских выборах, назначенных на 2015 год, Янукович победит, если выполнит свое обещание ввести Украину в ассоциацию с ЕС. Продемократические и либеральные избиратели простили бы ему все остальное.

Янукович колебался. В то время как ЕС требовал освобождения Тимошенко и проведения реформ, Москва не требовала ничего подобного. Но она пригрозила Януковичу экономической блокадой, если он подпишет соглашение об ассоциации с ЕС. Чтобы показать, что он настроен по-деловому, Путин начал ограниченную торговую войну с Украиной, запретив ввоз украинских товаров в Россию и вызвав 10-процентное падение украинского экспорта. Стоимость "ужесточения" российских таможенных правил оценивается в 1,4 миллиарда долларов. В арсенале Москвы был не только кнут, но и пряник. Путин предложил деньги, если Украина не подпишет предложенное соглашение с ЕС: позже сумма была названа в 15 миллиардов долларов - спасательный круг для Януковича, чье клептократическое правление поставило Украину на грань финансового краха. Янукович наконец-то сделал свой выбор.

В ноябре 2013 года Янукович принял приглашение на саммит ЕС в Вильнюсе, где он должен был подписать соглашение об ассоциации, но неожиданно отказался это сделать. Выступая перед собственным окружением, он объяснил свой отказ обменом мнениями с Путиным, который якобы сказал ему, что никогда не позволит Европейскому союзу или НАТО иметь общую границу с Россией. Если Янукович подпишет соглашение с ЕС, Путин пригрозил оккупировать Крым и значительную часть юго-восточной Украины, включая Донбасс. Янукович, заметно потрясенный, решил отказаться от соглашения об ассоциации с ЕС.

Янукович не рассказал своим европейским партнерам о деньгах, которые он получал из России. Когда через несколько недель он посетил Путина в Москве, российский президент выполнил свое обещание. Он предложил своему украинскому коллеге льготную цену на российский природный газ и кредит в размере 15 миллиардов долларов. "Украина, - заявил Путин, - несомненно, является нашим стратегическим партнером и союзником в полном смысле этого слова". Евразийский интеграционный проект был жив и здоров, или так казалось в то время.


Революция достоинства

К тому времени, когда Янукович получил свое финансовое вознаграждение в Москве, в Киеве у него уже были серьезные проблемы. Как только украинское правительство объявило о результатах саммита ЕС в Вильнюсе для Украины, молодые киевляне собрались на Майдане, киевской площади Независимости, чтобы выразить протест против отказа Януковича подписать соглашение. Как и большая часть украинского общества, они связывали свои надежды на привнесение в Украину европейской правовой и деловой практики с обещанным соглашением. Вскоре к ним присоединились студенты, которые разбили лагерь на Майдане. Так родился евромайдан, осуждающий невыполненные обещания Януковича приблизить свой народ к Европе.

Протесты Евромайдана переросли в то, что впоследствии стало известно как Революция Достоинства, рано утром 30 ноября, когда ОМОН попытался вытеснить студентов с площади, избивая их. 1 декабря более полумиллиона киевлян собрались в центре города, чтобы выразить протест против жестокости полиции. Граждане пришли не только защитить студентов, но и защитить общество от жестокого авторитаризма. 11 декабря правительственная милиция начала штурмовать лагерь Майдана. Его защитникам удалось выдержать натиск, и милицейские подразделения отступили. Нападение властей на протестующих произошло во время визита в Киев помощника госсекретаря США Виктории Нуланд, которая прибыла в Киев вместе с представителем ЕС Кэтрин Эштон в надежде на помощь в разрешении кризиса. Они вышли на Майдан, чтобы выразить поддержку протестующим.

Время проведения полицейской операции было неслучайным. В первую очередь, она должна была стать сигналом для Вашингтона, что его вмешательство нежелательно. Позже Путин будет ссылаться на визит Нуланд на Майдан как на доказательство роли Америки в провоцировании протестов. Менее чем через неделю Янукович прилетел в Москву, чтобы принять взятку от Путина за неподписание соглашения об ассоциации с ЕС. 8 января 2014 года, на следующий день после православного Рождества, Янукович вылетел в Россию для еще одной встречи с Путиным. Согласно более поздним сообщениям, Россия задерживала перевод очередного транша кредита в размере 15 миллиардов долларов до тех пор, пока протесты не будут рассеяны. В середине января украинский парламент, в котором сторонники Януковича имели большинство, принял так называемые диктаторские законы, запрещающие деятельность финансируемых Западом НПО и ставящие вне закона некоторые формы протеста.

Но Украина - не Россия. Вместо того чтобы запугать оппозицию и протестующих, новые законы мобилизовали народное сопротивление. В Киеве десятки тысяч демонстрантов вышли на улицы, а наиболее радикальные из них, нарушив традицию мирного протеста, напали на правительственные здания. В западных областях Украины, где абсолютное большинство населения поддержало Революцию Достоинства, протестующие начали брать под контроль правительственные здания. Янукович использовал милицию против протестующих в Киеве, но мало что мог сделать с событиями на западе Украины, где местные органы власти встали на сторону протестующих.

К концу месяца Янукович начал тактическое отступление. Парламент отменил некоторые "диктаторские законы", а Янукович уволил своего многолетнего премьер-министра, уроженца России Николая Азарова, который вызвал резкую критику за неспособность или нежелание выучить украинский язык. В середине февраля правительство освободило более 230 ранее арестованных протестующих, а протестующие освободили некоторые правительственные здания, которые они занимали. Наметился компромисс, ближайшей целью которого было формирование нового правительства, а среднесрочной - разработка новой конституции.

Но перемирие между правительством и протестующими рухнуло 18 февраля 2014 года, когда тысячи протестующих направились к зданию украинского парламента. Они атаковали и подожгли штаб-квартиру правящей Партии регионов Януковича. ОМОН ответил тотальной атакой на протестующих, стреляя боевыми патронами, применяя слезоточивый газ и оттесняя толпу обратно на Майдан. Штаб-квартира протестующих, здание профсоюзов, была подожжена сотрудниками Службы безопасности, а милиции удалось занять часть самой площади. По меньшей мере одиннадцать гражданских лиц и семь сотрудников милиции были убиты или погибли в огне. Правительство также использовало банды наемных головорезов для запугивания протестующих.

Насилие 18 февраля изменило ход Революции Достоинства и украинского политического процесса в целом. Мирные протесты 1990-х годов, Оранжевая революция 2004 года и первые месяцы Революции Достоинства теперь остались в прошлом. Следующие несколько дней принесли значительно больше насилия, когда протестующие попытались вернуть себе Майдан, но были встречены огнем милицейского спецназа и снайперов, принадлежность которых пока не установлена. Среди убитых в результате стрельбы было тринадцать сотрудников милиции, но их число значительно превышало 108 демонстрантов, застреленных в тот день.

В ночь на 20 февраля в присутствии министров иностранных дел Франции, Германии и Польши, прилетевших в Киев для посредничества в урегулировании кризиса, Янукович достиг соглашения с лидерами оппозиции, предусматривающего формирование нового правительства, досрочные президентские выборы и возвращение к конституции 2004 года с урезанными полномочиями президента. На встрече также присутствовал представитель России Владимир Лукин. Бывший посол в США, Лукин сейчас является омбудсменом по правам человека в своей стране. Он отказался подписать соглашение, достигнутое в Киеве, предположив, что Путин его не одобрил. Ранее в ходе кризиса российские представители призывали Януковича подавить протест или подвергнуть Россию риску вмешательства под предлогом защиты суверенитета Украины в соответствии с условиями Будапештского меморандума.

Пока Янукович вел переговоры с оппозицией, украинский парламент проголосовал за резолюцию, запрещающую использование милиции против протестующих. После принятия резолюция вступила в силу утром 21 февраля. К полудню подразделения милиции начали покидать центр Киева. Янукович последовал его примеру и поздно вечером покинул свой роскошный комплекс в Межигорье под Киевом. Он сказал одному из своих близких союзников, "что его жизнь в опасности; что в Киеве много вооруженных людей, сформировалось много банд, поэтому ему пришлось покинуть Киев". Некоторые протестующие на Майдане отказались принять соглашение, достигнутое Януковичем и лидерами оппозиции, и больше не было милиции, чтобы защитить его, если протестующие решат штурмовать президентские здания или Межигорье.

22 февраля, на следующий день после того, как Янукович покинул Киев, парламент, возглавляемый теперь оппозицией, проголосовал за отстранение Януковича от должности на том основании, что он пренебрег своими обязанностями и оставил свой пост. Александр Турчинов, один из лидеров оппозиции и протестов на Майдане, был избран временным президентом. Другой лидер оппозиции, Арсений Яценюк, стал новым премьер-министром. Парламент проголосовал за отстранение Януковича простым большинством голосов, не прибегая к процедуре импичмента, которая потребовала бы большинства в две трети голосов, поскольку не было необходимого кворума. Янукович отказался как уйти в отставку, так и вернуться в Киев. Через несколько дней он покинул страну.

На Майдане оплакивали погибших и праздновали победу: революция победила, было сформировано новое правительство, которое обязалось подписать соглашение об ассоциации с ЕС, а начинающий автократ отправился в изгнание в Россию, евразийскую автократию, которая поддерживала его все это время. Неизвестное людям на Майдане бегство Виктора Януковича из Киева в ночь на 21 февраля 2014 года положило начало череде событий, которые спустя несколько дней привели к российской аннексии Крыма, что, в свою очередь, послужило спусковым крючком для российско-украинского военного конфликта, первого этапа тотальной российско-украинской войны.

 

Глава 5. Крымский гамбит

 

Когда начинается и заканчивается Россия, и какие территории должно охватывать историческое "собирание русских земель" — это старые вопросы, которые волновали российских мыслителей и государственных деятелей на протяжении многих поколений. Распад Советского Союза вернул эти вопросы в политическую повестку дня с беспрецедентной остротой. Новые государственные границы бывших советских республик оставили за пределами Российской Федерации около 30 миллионов этнических русских и русскоязычных представителей других национальностей, которые ассоциировали себя в основном с Россией. Ведущий русский писатель-националист Александр Солженицын, вернувшийся в Россию из эмиграции в США в 1992 году после холодной войны, осудил разделение "русского народа" постсоветскими границами, определив это как суть нового русского вопроса. По той же причине Путин назвал распад СССР величайшей геополитической трагедией двадцатого века.

Перед Борисом Ельциным и его советниками стояла серьезная задача превратить постсоветскую Россию в европейское национальное государство в соответствии с моделью, созданной за два предыдущих столетия Французской революцией и ее преемниками. В ее основе лежало определение национализма, данное чешско-британским философом Эрнестом Геллнером, как "политического принципа, согласно которому политические и национальные единицы должны быть конгруэнтны". Учитывая миллионы нерусских и неславян в границах Российской Федерации и десятки миллионов "русских" и советских разных мастей за этими границами, задача государственного строительства России была практически невыполнима без большой войны, которая была основным инструментом, использованным для создания европейской системы национальных государств. В 1990-е годы последним примером стал проект "Великой Сербии" Слободана Милошевича.

Ельцин и его правительство не могли позволить себе такую войну, да и не хотели ее. На самом деле, Москва вступила в войну с неславянской и нехристианской Чечней в защиту другого принципа - нерушимости границ Российской Федерации, оспариваемых чеченским сепаратизмом. Две жестокие чеченские войны ожесточили российскую политику и общество, укрепив имперскую модель российской идентичности как трансэтнической и транскультурной. Это произошло отчасти на основе, но также и за счет советской идентичности, сформировавшейся в коммунистические времена. Новые лидеры в Москве, которые пришли к власти в оппозиции к коммунизму и во многом способствовали распаду Советского Союза, теперь столкнулись с коммунистической оппозицией своему правлению. Они отвергли советскую идентичность как инструмент построения российской нации или средство сохранения российского контроля над постсоветским пространством. Вместо этого они искали альтернативу, а Ельцин даже призвал к созданию новой модели российской идеи.

В течение 1990-х годов возник ряд политических, культурных и идеологических концепций, не основанных на советской модели. Они конкурировали с этой моделью как возможные средства объединения политических компонентов Российской Федерации и постсоветских республик, более не находящихся под властью Москвы. Одной из таких концепций стало евразийство, которое дало название ряду реинтеграционных проектов и институтов на постсоветском пространстве. Уходя корнями в труды российских интеллектуалов, включая князя Николая Трубецкого и Петра Савицкого, которые оказались в изгнании после большевистской революции, евразийство стремилось воссоздать бывшее российское имперское, а теперь постсоветское пространство на основе имперского наследия России, русской культуры и православного христианства, что могло бы интегрировать нерусские части бывшей империи в современную Российскую Федерацию.

Старое евразийство русских эмигрантов захватило воображение той части интеллектуальной элиты, которая была недовольна либерально-демократическим дискурсом, принятым советниками Ельцина, и некоторые из его сторонников и интерпретаторов попали в орбиту Кремля после прихода к власти Путина. Александр Дугин, неоевразиец, выступавший за создание евразийской империи и считавшийся идеологом русского фашизма, стал советником Сергея Нарышкина. В то время он занимал пост руководителя аппарата президента, затем был спикером Думы, а затем главой Службы внешней разведки - старого ведомственного дома Путина.

Путин принял многие элементы традиционного и возрожденного евразийства как часть своего мировоззрения. В своих официальных заявлениях он неоднократно говорил о России как об уникальной многонациональной цивилизации, не только отличной от Запада, но и противоположной ему по истории, культуре и ценностям. Но он также с таким же, если не большим энтузиазмом воспринял идеи другой группы российских мыслителей, которые противопоставляли Россию Западу преимущественно как евразийскую славянскую или русскую цивилизацию. Это направление мысли, представленное такими фигурами, как Алексей Хомяков, Иван Киреевский и Константин Аксаков, предшествовало евразийству, восходя к первым десятилетиям девятнадцатого века, что привело к одному из самых значительных расколов в интеллектуальной истории России - расколу между западниками и славянофилами. Первые настаивали на том, что судьба России связана с Западом, а вторые подчеркивали уникальность России, уходящую корнями в историю, язык, культуру и национальность.

Национальность, которую славянофилы называли русской, на самом деле была восточнославянской. В имперской российской терминологии она состояла из великороссов, или собственно русских, малороссов, или украинцев, и белороссов, или белорусов. Модель трехсоставной русской нации, которую русский историк Алексей Миллер называет "большой русской нацией", была принята имперской элитой во второй половине XIX века и стала частью идеологического кредо и личных убеждений, а также идентичности многих политических, религиозных и военных лидеров страны. Русская революция положила конец господству трехчленной нации в российской политической и этнонациональной мысли. В 1922 году Ленин воспротивился попыткам Иосифа Сталина включить нерусские республики в состав Российской Федерации и настаивал на создании союзного государства, в котором эти республики были бы самостоятельными государствами с правами, равными российским.

Идея большой русской нации ушла в русскую эмиграцию вместе с белогвардейскими генералами, разбитыми большевистской Красной армией, и интеллектуалами, которые поддерживали их видение России, единой и неделимой. Среди эмигрантов был генерал Антон Деникин, чьи мемуары произвели сильное впечатление на Владимира Путина, и философ Иван Ильин, поклонник фашизма, чья статья "Что сулит миру расчленение России" стала часто цитируемым источником в выступлениях и заявлениях Путина и других российских чиновников. Ильин утверждал, что в один прекрасный день Россия вернет свои земли под свою опеку.

Ключевой фигурой, связавшей имперское мышление прошлого с планом решения проблем и реалий постсоветской России, стал Александр Солженицын. В своем эссе 1990 года "Перестройка России: Размышления и предварительные предложения" Солженицын призвал к отделению восточных славян от неславянских республик Советского Союза и созданию "Русского Союза", состоящего из России, Украины, Беларуси и Северного Казахстана. Если следовать определению национализма Эрнеста Геллнера как установления соответствия между политическими и этнонациональными границами, то "реконструированная" Солженицыным Россия должна была стать четырехсторонней. Но его план так и не осуществился, и несколько лет спустя Солженицын поставил под сомнение легитимность украинских границ. В своем эссе "Россия в распаде" (1998) Солженицын выступал за аннексию восточной и южной Украины, осуждая ее «неумеренное расширение на территорию, которая до Ленина никогда не была Украиной: две Донецкие губернии, весь южный пояс Новой России (Мелитополь-Херсон-Одесса) и Крым».

Путин был поклонником всех этих писателей и разделял многие их идеи. В мае 2009 года, менее чем через год после вторжения в Грузию, он публично продемонстрировал свое восхищение имперскими русскими мыслителями. Несмотря на дождливую погоду, он появился в компании многочисленных репортеров на кладбище Донского монастыря в Москве, чтобы возложить цветы на могилы генерала Деникина и его жены, а также на могилу Ивана Ильина и Ивана Шмелева, другого русского писателя-эмигранта, останки которого были возвращены в Россию. Путин также возложил цветы на могилу Александра Солженицына, который умер в Москве в предыдущем году.

Говоря о генерале Деникине, могилу которого он почтил первым, Путин посоветовал одному из журналистов, сопровождавших его на церемонии, прочитать мемуары Деникина. "Деникин рассуждает о Великой и Малой России, об Украине", - сказал Путин. "Он пишет, что никто не может вмешиваться в наши отношения, это всегда было делом самой России". Деникин фактически следовал за Александром Пушкиным, который нападал на Запад за критику нападения России на Польшу после ее восстания против империи в 1830 году. Если Пушкин имел в виду русско-польские отношения, то Деникин - отношения между Россией и Украиной. По мнению Путина, Россия должна была сама решать, как вести свои отношения с более слабым соседом. Славянские корни двух народов стали для него поводом осудить любую поддержку Украины Западом.

Архимандрит Тихон, который, по слухам, в то время был духовным наставником Путина, признался собравшимся журналистам, что Путин лично оплатил установку надгробий Деникиным, Ильиным и Шмелевым. Архимандрит также рассказал им о восхищении Путина Солженицыным, которого он назвал «органичным и убежденным государственником». Солженицын был не только сторонником сильного российского государства, но и пропагандистом России как восточнославянского государства, основанного на панрусской, имперской модели русской нации, включающей Россию, Украину и Беларусь. Это был неловкий компромисс между советским и имперским видением русской национальной идентичности. В советской традиции Солженицын, который был наполовину украинцем, называл украинцев отдельной нацией, но, согласно имперской традиции, он считал их одним и тем же народом, что и русские.

Путин разделял убеждение Солженицына в том, что части восточной и южной Украины не являются его историческими территориями, а, как он сказал президенту Джорджу Бушу в 2008 году, являются подарком российских большевиков. Что касается компромиссного мнения Солженицына, то для Путина это не было важным вопросом до тех пор, пока реализовывался политический проект российско-украинского единства и имперская модель трехчастной российской нации. Как и Солженицын, Путин принял советское разделение русской нации на русских, украинцев и белорусов, но продолжал думать о них как о представителях, по сути, одного народа. Солженицынское видение России послужило мостом между имперскими представлениями о русском языке, культуре и идентичности и взглядами, которые стали популярны в российских политических кругах с приходом в Кремль Владимира Путина.

Россия была готова выйти за рамки советского наследия, когда дело касалось ее видения себя и отношений с соседями, но это движение было отброшено назад в историю. Путин стал его лидером. В его распоряжении были идеи евразийцев, которые предлагали оправдать российский контроль над бывшим имперским пространством; сторонников большой российской нации, которые хотели создать общее восточнославянское государство; и, наконец, взгляды тех, кто, в случае провала других интеграционных проектов, был готов согласиться на Великую Россию, присоединив к ней исторически или этнически русские анклавы.

 

Гонка за Крым

Позже Путин утверждал, что решение об аннексии Крыма было принято им лично в ночь на 23 февраля после беседы с небольшой группой советников - руководителями Министерства обороны и спецслужб. "Я пригласил в Кремль руководителей наших спецслужб и Министерства обороны", - вспоминал он, добавив, что кроме него на встрече присутствовали всего четыре человека. Встреча продолжалась до 7:00 утра следующего дня. В итоге, по словам Путина, "мы были вынуждены начать работу по восстановлению Крыма в составе России". Решение принималось самодержцем единолично. Не было ни министров, ни депутатов парламента, ни даже членов Совета Безопасности, которые могли бы его проконсультировать.

Крым, единственная часть Украины, где этнические русские составляют большинство населения, и кость раздора между Россией и Украиной с поздних советских лет, уже давно находился на интеграционном горизонте Кремля. Еще в 1994 году Борис Ельцин решил не вмешиваться во внутренние дела Украины, когда украинские избиратели избрали якобы пророссийского президента Леонида Кучму, а украинские политики вели переговоры об отношениях с крымскими элитами. Теперь же Путин, столкнувшись с потерей своего ставленника в Киеве, почти уверенным подписанием Украиной соглашения об ассоциации с ЕС, а значит, с фиаско своих планов по вовлечению Украины в возглавляемые Россией Таможенный и Евразийский союзы, решил захватить полуостров силой.

Сепаратистского движения, как это было в 1994 году, не наблюдалось, но были другие факторы, которые Путин пытался использовать в своих интересах. К ним относились междуцарствие в Киеве, сомнительная легитимность отстранения Януковича от власти парламентом, не менее сомнительные полномочия его преемника и неспособность новых властей завоевать доверие украинских служб безопасности, с которыми они боролись коктейлями Молотова всего несколько дней, если не часов, назад. Вскоре украинский парламент преподнес Путину политический подарок, неумело приняв новый закон о поддержке использования украинского языка, который пророссийские политики в Украине охарактеризовали как наступление на права русского меньшинства. Кремль воспользовался этим законом, чтобы разжечь пламя русского национализма и сепаратизма, тем самым помогая оправдать аннексию.

Путин поддерживал связь с Януковичем в самые трудные моменты протестов на Майдане, проведя с ним одиннадцать телефонных разговоров в период между началом стрельбы в Киеве 18 февраля и самым кровавым днем противостояния 20 февраля. Министр иностранных дел Польши Радослав Сикорский вспоминал, что в ночь на 20 февраля, когда он и другие европейские представители вели переговоры с Януковичем о разрешении кризиса, президент Украины покинул зал заседаний, чтобы поговорить с Путиным по телефону, и согласился на досрочные президентские выборы только с одобрения Путина.

Позже Путин напомнил, что он также разговаривал по телефону с президентом Бараком Обамой. "Мы обсуждали эти вопросы. Мы говорили о том, как мы будем способствовать выполнению этих договоренностей. Россия взяла на себя определенные обязательства. Я слышал, что мой американский коллега готов взять на себя определенные обязательства". По словам издателя российской газеты Константина Ремчукова, который неоднократно встречался с Путиным, "Обама должен был направить протестующих подальше от Майдана, а Путин должен был предложить Януковичу отправить вооруженных правоохранителей в казармы". Новые выборы президента Украины должны состояться осенью 2014 года".

По словам Бена Родса, заместителя советника по национальной безопасности по стратегическим коммуникациям и написанию речей в Белом доме Обамы, два президента действительно "согласовали формулу, которая включала график ускоренных выборов в Украине". . .. Но Янукович бежал из страны, и протестующие взяли под контроль Киев". По словам Ремчукова, Путин обвинил Обаму, который якобы "так и не перезвонил Путину. Он даже не извинился, не сказал, что все пошло не так, извини, старик. Он просто не перезвонил, и на этом все закончилось". Родс напомнил, что в последующие дни и недели у двух президентов было множество разговоров об Украине. Путин обвинил США в провоцировании протестов и назвал события в Киеве переворотом.

Путин никогда не скрывал своего неодобрения отказом Януковича применить массовую силу и, возможно, ввести армию против протестующих. Путин вспомнил, как Янукович сказал ему, что "я не могу подписать приказ о применении оружия. У меня рука не поднялась бы это сделать". Путин прокомментировал это: "Можно ли его за это винить? Я не знаю. . .. Хорошо это или плохо, но последствия бездействия тяжелые". Путин, очевидно, пытался убедить Януковича не покидать Киев в ночь на 21 февраля, но Янукович настоял на своем и еще раз позвонил Путину, чтобы сообщить ему о своем решении. "По крайней мере, не увольняйте правоохранительные органы", - посоветовал Путин своему клиенту. "О, да-да, я это прекрасно понимаю", - последовал ответ. На самом деле подразделения ОМОНа уже покидали Киев в связи с голосованием в парламенте. Янукович ничего не мог с этим поделать.

На следующий день, 22 февраля, Янукович не явился на съезд депутатов советов восточной и южной Украины, организаторы которого надеялись объявить о переносе столицы Украины в Харьков и чтобы Янукович попытался управлять страной оттуда. Вместо этого Янукович попросил Путина о встрече, которую Путин согласился провести в городе Ростове-на-Дону, недалеко от украинской границы. Но украинские пограничники, выполняя приказ из Киева, воспрепятствовали вылету самолета Януковича из его родного Донецка в Россию. В конце того же дня, как отмечалось ранее, украинский парламент проголосовал за отстранение Януковича от должности. Янукович снова позвонил Путину и попросил о помощи: он направлялся в Крым, чтобы узнать, можно ли там создать базу.

Первое указание, которое Путин дал своим руководителям службы безопасности, когда они встретились в Кремле, чтобы обсудить быстро развивающуюся ситуацию, заключалось в том, чтобы вывезти Януковича в Россию. "Я... поставил перед ними задачу спасти жизнь президента Украины, они [украинцы] просто бы с ним расправились", - вспоминает Путин. "Мы приняли меры, чтобы вывезти его прямо из Донецка, по суше, по морю и по воздуху". Путин приказал своим силам безопасности войти в суверенное государство Украина, и они выполнили его приказ. Вертолеты были отправлены через границу, а российские военные использовали свои средства радиоразведки, чтобы проследить за продвижением кортежа Януковича из Донецкого аэропорта, где ему было отказано в возможности вылететь в Крым.

Тем временем Путин уже решил отобрать Крым у Украины. Вопрос заключался лишь в том, как придать этому акту видимость легитимности: российская конституция не разрешает аннексию территорий суверенных государств. По словам одного из кремлевских инсайдеров, большинство высказалось за сценарий, опробованный после нападения России на Южную Осетию в 2008 году, когда этот анклав в Грузии провозгласил независимость и был признан Россией в этом качестве. То же самое можно было бы сделать и в случае с Крымом, после чего последовала бы аннексия. Путин якобы отверг любые возражения против такого сценария, заявив, что проработка деталей операции является обязанностью его помощников.

Путин сказал своим советникам, что причина, по которой у них якобы нет другого выбора, кроме как "вернуть" Крым России, заключается в угрозе, которую представляют для его населения радикальные украинские националисты: "[Мы] не можем бросить эту территорию и живущих там людей на произвол судьбы, что означало бы оказаться под паровым катком националистов". Такой угрозы не существовало, но более масштабная цель Путина по присоединению Крыма к России сошла бы на нет, если бы Янукович сделал Крым своей базой для попытки вернуться в Киев в качестве легитимного президента. Необходимо было не дать Януковичу забаррикадироваться в Крыму или, что еще лучше, остановить его до того, как он въедет на полуостров. Российские спецслужбы, которые поддерживали связь с охраной Януковича, когда украинский президент направлялся в Крым, сообщили ему, что его ожидает засада. Он должен был остановиться недалеко от полуострова и ждать, пока его подберут российские вертолеты.

"Наши службы радиослежения начали, по сути, вести его кортеж", - сказал Путин, вспоминая события той ночи. "Мы постоянно устанавливали его местоположение по мере того, как он двигался по маршруту. Но когда мне показали карту, стало ясно, что скоро он наткнется на засаду. Более того, по имеющимся у нас данным, там были установлены крупнокалиберные пулеметы, чтобы быстро расправиться с ним". Не появилось никаких доказательств того, что кто-то, кроме российского правительства, пытался остановить Януковича на его пути в Крым. Украинские службы безопасности в то время были слишком дезорганизованы, чтобы пытаться сделать что-то подобное, даже если бы существовал план убийства Януковича. Но Янукович сделал то, что ему сказали звонившие из Москвы, остановил свой кортеж и вскоре был поднят тремя российскими военными вертолетами. К его удивлению, его доставили не в Крым, куда он направлялся, а в Россию - пилоты сослались на необходимость дозаправки.

Путин не ждал его на российской территории, и Янукович потребовал, чтобы его отвезли обратно в Украину, а точнее в Крым. По словам одного из телохранителей Януковича, его доставили на самолете в российский город Анапа на побережье Черного моря, а оттуда - на российскую военно-морскую базу в Крыму. В одном из санаториев полуострова он встретился с главой своей президентской администрации Андреем Клюевым и другими политическими союзниками. Ситуация была неопределенной. Недавно назначенный глава Службы безопасности Украины Валентин Наливайченко и министр внутренних дел Арсен Аваков уже находились в Крыму в поисках Януковича. Поскольку они были лидерами протестов на Майдане, эти два чиновника не были уверены, что украинские службы безопасности и сотрудники МВД подчинятся им, если они отдадут приказ арестовать Януковича, чья охрана осталась ему верна. Но Янукович решил не испытывать судьбу и покинуть Крым. "Я решил покинуть Украину, когда увидел, что, учитывая ситуацию, если бы я остался в Украине, моя жизнь была бы в опасности", - сказал Янукович позже журналисту.

У Владимира Путина была другая история. "Поскольку события в Киеве развивались очень быстро и яростно, в таких условиях ему уже не было смысла возвращаться в Киев", - утверждал Путин. Между тем крымчане, "видя, как развиваются события, практически сразу взяли в руки оружие и обратились к нам с просьбой одобрить те меры, которые они планировали принять", - утверждал Путин. Другими словами, по словам Путина, у Януковича не было будущего в Киеве, и он стал препятствием для развития событий в Крыму, которые якобы были спровоцированы местными жителями, но привели к "возвращению Крыма" в состав России по приказу Путина.

Янукович покинул Украину вечером 23 февраля, направившись сначала на российскую военно-морскую базу в Севастополе, а оттуда на корабле в Россию. Его отъезд устранил важное политическое препятствие для захвата полуострова Россией. 23 февраля в Советском Союзе был Днем Красной Армии, и Путин, бывший офицер КГБ, все еще праздновал его. В этот день он грелся в лучах славы организатора зимних Олимпийских игр. Россия вернулась на мировую арену, доказав свою способность организовывать крупные международные спортивные мероприятия, как это сделал СССР в 1980 году. Теперь задача состояла в том, чтобы доказать способность России избежать ловушки, в которую попал СССР за несколько месяцев до Олимпиады 1980 года, войдя в Афганистан.

Отстранение Януковича от власти в Киеве и создание нового украинского правительства, приверженного соглашению об ассоциации с ЕС, стали серьезными неудачами для плана Путина по созданию Евразийского союза как одного из полюсов нового мирового порядка. Возможно, еще большей опасности подверглось его видение Украины как части славянского союза с Россией. Не сумев удержать всю Украину в своей орбите, Путин решил аннексировать часть ее территории для развития своего проекта "Великая Россия", направленного на интеграцию территорий с этническим русским большинством в состав Российской Федерации. Была надежда, что строительство Великой России спасет панроссийский и евразийский интеграционные проекты Путина.

 

Аннексия

Российская военная операция по оккупации Крыма началась рано утром 27 февраля, когда группа хорошо вооруженных людей в военной форме без знаков различия вошла в здание крымского парламента в столице полуострова Симферополе и захватила его. Анатолию Могилеву, назначенному Януковичем премьер-министру Крыма, ранее занимавшему пост министра внутренних дел Украины, потребовалось несколько минут, чтобы понять, что это профессионалы своего дела. Спецназовцы действовали строго по инструкции, заняв позиции вокруг здания. Поскольку речь шла о захвате, Могилев позвонил в Киев, но не получил четких инструкций. Новые власти еще не установили полный контроль над вооруженными силами и аппаратом безопасности.

Пока одна группа людей в форме без опознавательных знаков захватывала здания крымского кабинета министров и парламента, другая группа пересекала город, чтобы привести депутатов парламента в захваченное здание, где их заставили проголосовать за подготовленное постановление, одобряющее отстранение Могилева и назначение сорокадвухлетнего депутата парламента Сергея Аксенова премьер-министром Крыма. Известный в криминальном мире как "Гоблин", Аксенов был ключевой фигурой в преступном мире полуострова. Он возглавлял партию "Русское единство", спонсируемую российскими спецслужбами. В месяцы, предшествовавшие кризису, на рекламных щитах вдоль крымских трасс были только портреты Януковича и Аксенова. У Януковича не было другого выбора, кроме как терпеть такую конкуренцию. Партия Аксенова получила всего 4 процента голосов на парламентских выборах в Крыму, но это уже не имело значения: люди с автоматами Калашникова исправляли волю избирателей.

Напуганные депутаты крымского парламента выполнили их указания, сделав Аксенова новым премьер-министром Крыма. Депутаты также проголосовали за проведение референдума по конституции, устанавливающей федеративные связи между Киевом и Симферополем и предоставляющей Крыму более широкую автономию в составе Украины. Кремль пока не включал вопрос о независимости Крыма в повестку дня парламента, поскольку хотел оценить реакцию на события на полуострове и за его пределами. В Симферополе крымские татары собрались у стен здания парламента, скандируя "Слава Украине!". Промосковские демонстранты, мобилизованные и финансируемые российскими агентами, скандировали "Россия!".

Сергей Глазьев, помощник Путина, был пойман украинскими службами безопасности, когда жаловался по телефону, что Аксенов и другие пророссийские политики, давно "прикормленные" Россией, не явились на митинг. Спикер крымского парламента Владимир Константинов назвал слухи о том, что парламент хочет проголосовать за независимость, "провокацией". Но российские спецслужбы организовали подталкивание к независимости снизу. Митинг, организованный российскими агентами в Севастополе, требовал возвращения Севастополя в состав России. Другой митинг в городе Керчь призывал к федерализации Украины - цель, одобренная парламентом, - и угрожал отделением в случае невыполнения этого требования.

28 февраля исполняющий обязанности президента Украины Александр Турчинов созвал заседание Совета безопасности для обсуждения территориальной целостности страны, сообщив участникам, что российские власти рассматривают возможность аннексии полуострова. В тот день российские спецназовцы в военной форме без опознавательных знаков захватили аэропорты Симферополя и Севастополя. Турчинов признал, что не все члены нового правительства были готовы в тот момент работать в экстремальных условиях, но настаивал на том, что народ Украины требует действий.

Глава Службы безопасности Валентин Наливайченко сообщил о полном крахе украинской власти в Крыму. Не только новый премьер-министр Аксенов, но и спикер парламента Владимир Константинов, занимавший этот пост до нападения России, сотрудничали с российскими военными и морскими командирами. Подразделения милиции, в частности ОМОН, присоединились к сепаратистам, вернувшись из Киева после победы там Революции Достоинства. Военные были деморализованы. Еще хуже обстояли дела в военно-морских силах Украины, командующий которыми подал прошение об отставке. Наливайченко предупредил о провокациях, которые могут привести к стрельбе и гибели мирных жителей и которые могут быть использованы как предлог для полномасштабного захвата полуострова российскими военными.

Исполняющий обязанности министра обороны адмирал Игорь Тенюх доложил руководству страны, что российская армия готовится к вторжению в Украину через ее восточную границу. Всего к восточным границам Украины под предлогом маневров было переброшено до 40 000 офицеров и солдат. "Я буду откровенен, - продолжал адмирал. "Сегодня у нас нет армии. Она была методично уничтожена Януковичем и его окружением по указанию российских спецслужб". Он сообщил, что россияне перебрасывают в Крым свои боеспособные подразделения, численность которых достигает 20 000 человек. Украина имела в Крыму 15 000 военнослужащих, верность которых была неопределенной, поскольку большинство из них были новобранцами с самого полуострова. Тенюх мог рассчитывать не более чем на 5 000 офицеров и солдат, способных выполнять приказы и военные задачи. Его единственной надеждой был американский фрегат, который в то время дислоцировался в Черном море. Тенюх хотел, чтобы корабль вошел в украинские территориальные воды в качестве демонстрации американской поддержки Украины.

У Турчинова была идея: не согласится ли НАТО принять Украину в качестве "ассоциированного" члена альянса? Эта идея была впервые предложена украинцами в 1990-х годах, но у НАТО не было такого статуса. Бывший премьер-министр Украины Юлия Тимошенко, только что вышедшая из тюрьмы после заключения режима Януковича, также была против этой идеи. "Мы не должны говорить о немедленном вступлении в НАТО, поскольку это спровоцирует еще более сильную российскую агрессию". Новый премьер-министр Арсений Яценюк объяснил, что Россия напала на Грузию в 2008 году из-за вопроса о плане действий по членству этой страны в НАТО и теперь делает то же самое в Украине. Тогда Запад отказался предоставить Украине ПДЧ, а теперь это "абсолютно нереально".

Яценюк также не ожидал большой помощи от сторон, подписавших Будапештский меморандум - США, Великобритании, Франции и Китая. "Нам придется решать эту проблему, полагаясь исключительно на себя", - предположил Яценюк. Он резюмировал ситуацию следующим образом: как хорошо известно российскому правительству, Украина не готова к военной конфронтации, а попытка разрешить кризис путем переговоров с новыми крымскими лидерами и уступок им будет пресечена Россией. Единственной надеждой было заручиться международной поддержкой. Яценюк предложил задокументировать нарушение Россией международных соглашений и созвать Совет Безопасности ООН, чтобы остановить ее агрессию.

В середине встречи Турчинова вызвали к телефону в отдельной комнате. На линии был глава российской Думы, близкий союзник Путина, Сергей Нарышкин. Он передал послание Путина - фактически, голую угрозу: если в Крыму погибнет хоть один россиянин, Россия объявит новых лидеров Украины военными преступниками и будет преследовать их в любой точке мира. У Нарышкина было еще одно предупреждение: преследование русских и русскоязычных не будет терпимо для России. Турчинов понял это как угрозу вторжения в другие части Украины в случае, если Киев окажет сопротивление в Крыму. Он ответил, заявив, что российские лидеры уже сделали себя военными преступниками своей агрессией против Украины и должны будут отвечать перед международным судом.

Угроза Путина не сработала. Но без ядерного оружия, членства в НАТО или армии, о которой можно говорить, у Украины не было возможности остановить агрессию. Глава Службы безопасности Наливайченко сообщил, что американские и немецкие чиновники просили Украину не сопротивляться России в Крыму: по данным их разведки, Москва воспользуется таким сопротивлением как предлогом для полномасштабного вторжения в Украину. Обращение к международному сообществу и осуждение России в ООН стали единственными средствами, к которым украинское правительство могло прибегнуть в своих усилиях по защите территориальной целостности страны.

1 марта новый премьер-министр Крыма Аксенов призвал Владимира Путина "оказать содействие в обеспечении мира и спокойствия". В тот же день Путин обратился в Совет Федерации, верхнюю палату парламента, за разрешением на размещение российских вооруженных сил на территории Украины. Когда в Совете Безопасности ООН было отмечено, что премьер-министр Крыма не имеет права призывать другую страну вмешаться в дела Украины, постоянный представитель России в ООН Виталий Чуркин представил документ, подписанный Виктором Януковичем, который к тому времени находился в изгнании в России. В своем обращении к Путину Янукович, теперь уже полностью подконтрольный России, призвал российского президента использовать вооруженные силы своей страны для восстановления порядка и защиты населения Украины от угроз, созданных революцией на Майдане. Под угрозой якобы оказался не только Крым, но и юг и восток Украины.

Призывы к интервенции и разрешение на использование вооруженных сил России в Украине были ничем иным, как запоздалыми попытками придать видимость легитимности военному захвату Крыма, который уже шел полным ходом. 4 марта Путин провел пресс-конференцию, на которой назвал Революцию Достоинства государственным переворотом и отрицал роль российских военных в захвате Крыма, предположив, что этим занимаются местные отряды самообороны. Затем он рассказал о тактике, которую российская армия готова применить, если украинские вооруженные силы окажут сопротивление. "И пусть только кто-нибудь из военнослужащих попробует открыть огонь по своим людям, за которыми мы будем стоять", - сказал Путин. Затем он повторил: "Не впереди, а позади. Пусть попробуют стрелять в женщин и детей". То, что он сказал, было ничем иным, как военным преступлением.

Путин отрицал, что планирует аннексию Крыма, но два дня спустя крымский парламент, который теперь полностью контролируется Россией, изменил свое прежнее решение и пересмотрел вопросы для предстоящего референдума, назначенного на 16 марта. Главный вопрос теперь касался "воссоединения" Крыма с Россией. Чтобы избежать риска огласки, российские власти запретили освещение референдума журналистами, за исключением дружественных представителей правых союзников России из Сербии и некоторых европейских стран. Явка, по независимым оценкам, составила от 30 до 50 процентов. По тем же оценкам, от 50 до 80 процентов участников проголосовали за "воссоединение". Этого было достаточно для целей Путина, но Москве нужна была решительная победа. Когда были объявлены официальные результаты референдума, многим они напомнили выборы советских времен: 96,77 процента якобы проголосовали за воссоединение. Явка была объявлена на уровне 83 процентов.

На следующий день, 17 марта, "подсчет" был завершен, и крымский парламент обратился к российским властям с просьбой принять полуостров в состав своей территории. В статье, опубликованной накануне референдума, историк Андрей Зубов, профессор элитного Московского института международных отношений, сравнил планируемую аннексию полуострова с гитлеровским аншлюсом Австрии в 1938 году. Он провел параллели между гитлеровским видением Великой Германии и риторикой воссоединения России, указал, что оба действия были оправданы перед общественностью необходимостью защиты якобы преследуемых меньшинств, немецкого (в Чехословакии) в первом случае и русского во втором, и упомянул инсценированный референдум как фикцию для юридического прикрытия насильственной аннексии. Вскоре Зубов был уволен, потеряв престижную должность в ведущей дипломатической школе страны. Но он не проиграл спор.

Проводятся многочисленные параллели между "воссоединением" Крыма и аншлюсом Австрии, а также вдохновившими их идеями Великой Германии и Великой России. В общественном восприятии этих двух актов также были некоторые сходства. Аншлюс 1938 года не вызвал особого беспокойства в Лондоне и Москве, поскольку предполагалось, что аппетит Гитлера к экспансии ограничивался немецкими этническими территориями. Реакция Германии на аннексию Путиным Крыма была столь же спокойной - до 40 процентов немецкой общественности не осудили его действия. В обоих случаях была надежда, что агрессор не пойдет дальше. Это оказалось выдачей желаемого за действительное.

 

Глава 6. Взлет и падение Новой России


18 марта 2014 года Владимир Путин произнес одну из самых значимых речей в своей карьере. Выступая на совместном заседании нижней и верхней палат российского парламента - депутатов Государственной Думы и членов Совета Федерации, к которым присоединились руководители регионов и представители контролируемых Кремлем общественных организаций, - Путин попросил депутатов одобрить закон о присоединении украинского Крыма и города Севастополя к Российской Федерации. Через два дня после референдума Путин положил конец недолговечной независимости Крыма, присоединив полуостров - первая аннексия территории суверенного государства в Европе иностранным государством со времен Второй мировой войны.

В своей речи Путин заявил, что отряды самообороны Крыма взяли на себя инициативу по воссоединению, а народ Крыма решил свою судьбу, предотвратив превращение Севастополя в военную базу НАТО. Он воспользовался возможностью напомнить НАТО и Западу обо всех несправедливостях, якобы совершенных против международного права и России, от бомбардировок Сербии до признания независимости Косово, в качестве предполагаемого оправдания действий России в Крыму, и осудил "цветные революции" как перевороты, спровоцированные Западом.

Путин выступил с беспрецедентным обращением к русскому национализму. Это был заметный отход от его прежних заявлений и высказываний, в которых его главным адресатом и точкой отсчета была многонациональная российская политическая нация, олицетворяемая гражданами Российской Федерации, называемыми россиянами, а не этническими русскими. Теперь он утверждал, что Россия и русские - самая большая разделенная нация в мире. После распада СССР, сказал Путин, когда "Крым оказался в составе другой страны... Россия поняла, что ее не просто ограбили, ее разграбили". "Все эти годы, - заявил он, - граждане и многие общественные деятели возвращались к этому вопросу, говоря, что Крым - исторически русская земля, а Севастополь - русский город".

В речи также были элементы, призывающие к российско-украинскому единству, несмотря на нападение Путина на Украину и аннексию части ее территории. "Православие, - заявил Путин, - предопределило общую основу культуры, цивилизации и человеческих ценностей, которые объединяют народы России, Украины и Беларуси". Он даже заявил, что Россия принимает Крым от имени как русских, так и украинцев, чтобы предотвратить его потерю третьей стороной. "Крым - это наше общее историческое наследие и очень важный фактор региональной стабильности", - продолжил Путин. "И эта стратегическая территория должна быть частью сильного и стабильного суверенитета, который сегодня может быть только российским. Иначе, дорогие друзья (я обращаюсь и к Украине, и к России), вы и мы - русские и украинцы - можем полностью потерять Крым, и это может произойти в ближайшей исторической перспективе".

Путин выдвинул гибридный аргумент для аннексии: апеллируя к российской истории, территории и идентичности, он ссылался на наследие империи, чтобы претендовать на Крым под знаменем русского этнического национализма, одновременно утверждая, что русские и украинцы являются братьями-славянами. Последнее было призвано использовать чувство российско-украинского единства, которого придерживаются многие граждане России и Украины. Путин заверил украинцев, что Крым - это уникальный случай: часть Украины исторически, культурно и этнически принадлежит России. Остальная часть Украины находится в безопасности. "Не верьте тем, кто хочет, чтобы вы боялись России, крича, что вслед за Крымом придут другие регионы", - заявил Путин. "Мы не хотим делить Украину, нам это не нужно". На самом деле, разделение Украины было именно тем, что Путин предпринял в течение недель и месяцев после своей крымской речи.

В заключение Путин попросил российских парламентариев ратифицировать договор и создать в составе Российской Федерации два новых субъекта - один для Крыма, другой для города Севастополя. Парламент подчинился, и 21 марта Путин подписал закон о вхождении Крыма и Севастополя в состав Российской Федерации. Аннексия Крыма стала свершившимся фактом, осуществленным в соответствии с российской конституцией, но с вопиющим нарушением международного права и договоров, подписанных Россией, включая Будапештский меморандум 1994 года и Договор о российско-украинской дружбе 1997 года.


Новая Россия

Аннексия Крыма сделала империализм и национализм ключевыми элементами и движущими силами российской внешней политики. Аннексия показала, что Путин отдал проекту "Великой России" - аннексии территорий, заселенных этническими русскими или считающихся русскими по историческим или культурным причинам - приоритет перед проектами российско-украинского единства и евразийской интеграции. На самом деле он пытался реализовать и то, и другое, или даже использовать аннексию полуострова для удержания остальной Украины в лоне Москвы. Как этого можно добиться?

Ответ был дан в предложении, появившемся на сайте Министерства иностранных дел России 17 марта 2014 года, на следующий день после крымского референдума и за день до речи Путина о Крыме. Утверждалось, что текст был предоставлен Соединенным Штатам и европейским державам за неделю до этого. Предложение предусматривало возвращение Януковича на пост президента Украины, создание по решению украинского парламента Конституционной ассамблеи, представляющей "все регионы Украины", и принятие ею новой конституции, превращающей Украину в "федеративное" государство, которое объявит о своем "политическом и военном" нейтралитете. Русский язык станет вторым официальным языком Украины. Регионы будут самостоятельно управлять своими экономическими, культурными и образовательными делами и устанавливать "внешние трансрегиональные связи", нарушая монополию центра на формулирование и проведение внешней политики.

Хотя предложение говорило о федерализации, на самом деле оно превратило бы Украину в конфедерацию полунезависимых регионов, определяющих политику в международных делах. Украина перестала бы существовать как суверенное государство, что сделало бы центральное правительство в Киеве неспособным вести переговоры о заключении соглашения об ассоциации с Европейским союзом - ключевое требование протестующих на Майдане. Новое украинское правительство в Киеве отвергло идеи принятия новой конституции или федерализации страны. Однако оно было готово реформировать местное самоуправление и внести соответствующие изменения в украинскую конституцию - уступка, сделанная в апреле на переговорах с Россией, США и Европейским союзом в Женеве. Предсказуемо, Россия была недовольна, и вскоре стало ясно, что, если Киев откажется превратить Украину в практически неуправляемое государство, открытое для российских манипуляций, у Москвы будет другое решение "украинской проблемы" - раздел.

Во второй половине марта, вскоре после аннексии Россией Крыма, правительства Польши, Румынии и Венгрии получили предложение за подписью Владимира Жириновского, лидера ультранационалистической Либерально-демократической партии и главы ее фракции в российском парламенте. Жириновский предложил правительствам этих стран, которые контролировали или оккупировали части Украины в межвоенный период и во время Второй мировой войны, провести референдумы о "возвращении" этих территорий себе. Он предложил восстановить европейские границы, существовавшие до подписания пакта Молотова-Риббентропа между нацистской Германией и СССР в 1939 году. "Никогда не поздно исправить исторические ошибки", - говорится в письме. Неясно, писал ли Жириновский от имени Кремля.

Представитель МИД Польши отверг письмо Жириновского как "полную странность", в то время как его начальник, Радослав Сикорский, несколько месяцев спустя заявил, что слышал такое же предложение от самого Путина. Предложение было сделано во время визита официальной польской делегации в Москву в феврале 2008 года, как раз когда Украина подавала заявку на План действий по членству в НАТО. Ни Польша, ни другие страны Центральной Европы не проявили интереса к российскому предложению. Но что бы произошло, если бы они были готовы его рассмотреть? Примерно в то же время, когда Путин сделал свое предложение польской делегации, "некоторые не совсем академические круги в Москве" - цитируя источник этого сообщения, российского политолога Дмитрия Тренина - обсуждали идею создания буферного государства под названием "Новая Россия" из частей южной Украины и Молдовы. Его название было позаимствовано у названия имперской провинции, созданной Екатериной II в Северном Причерноморье в последние десятилетия XVIII века.

Во время московских дискуссий 2008 года было предложено, чтобы Приднестровье, сепаратистский анклав Молдовы, стало частью нового государства, но к весне 2014 года география воображаемого региона изменилась. В начале апреля британский репортер слышал, как антикиевские демонстранты в городе Донецке, расположенном далеко от исторической провинции Екатерины II, скандировали "Новая Россия". В середине апреля Путин взял на себя труд определить географические рамки территории, которую он назвал "Новой Россией". Отвечая на вопросы во время телефонного телемарафона, Путин определил "Новую Россию" как Харьковскую, Луганскую, Донецкую, Херсонскую, Николаевскую и Одесскую области Украины - весь восток и юг Украины. "Это все территории, которые были переданы Украине в [19]20-х годах советским правительством. Зачем они это сделали, одному Богу известно. Все это произошло после соответствующих побед Потемкина и Екатерины II в известных войнах с центром в Новороссии. Отсюда и [русское название] Новороссия ["Новая Россия"]. Потом, по разным причинам, эти территории ушли из [Советской России], но люди там остались.

Географическое определение "Новой России", данное Путиным, было аисторическим, поскольку провинция XVIII века ограничивалась понтийскими степями к северу от Черного моря и не распространялась на Харьков, Луганск или Донецк. Но это определение соответствовало списку Солженицына исторически и лингвистически русских земель, которые были включены в состав Украины, но не принадлежали ей по праву. Исторический экскурс Солженицына был столь же ошибочным, как и путинский: после большевистской революции русские составляли лишь 17 процентов населения земель, которые Екатерина II определила как губернии и которые Путин теперь, якобы по историческим причинам, утверждает, как "новороссийскую" губернию Российской Федерации. Украинское большинство в этих регионах было причиной того, что в 1920-х годах они были выделены в состав Украинской ССР. Путин, со своей стороны, ссылался на аннексию имперской Россией Крыма и южной Украины в конце XIX века, чтобы заявить не только исторические, но и этнонациональные претензии на гораздо больший регион.

К тому времени, когда Путин описал географические рамки "новой России", этот регион уже стал ареной митингов и беспорядков, вдохновляемых, организуемых и финансируемых Российской Федерацией. 7 апреля толпы, организованные русскими националистами, переехавшими на материковую Украину из Крыма после окончания там военной операции, провозгласили образование Донецкой народной республики с центром в городе Донецке. До конца месяца в другом центре Донбасса, городе Луганске, была провозглашена Луганская народная республика. То же самое произошло в Харькове, где бунтовщики захватили правительственные здания. Украинские силы отступили, взяв под охрану Харьковский правительственный центр. 2 мая столкновения между прокиевскими и пророссийскими активистами произошли в Одессе - сердце исторической Новой России. Противостояние закончилось трагедией: сорок два антикиевских активиста погибли во время пожара в здании, куда они отступили после столкновения с проукраинскими силами.

В начале мая киевскому правительству при поддержке местных активистов и лидеров бизнеса удалось подавить восстания, инспирированные и финансируемые Россией, в Харькове, Одессе, Запорожье, Днепропетровске и других центрах юго-восточной Украины - регионе, который Путин в середине апреля назвал "новой Россией". Но Киев потерял контроль над большей частью промышленного Донбасса - Донецкой и Луганской областями. Относительная легкость, с которой российские наемники при поддержке местных сепаратистских сил смогли захватить и держать в заложниках жителей украинского Донбасса, большинство из которых хотели остаться в Украине, имеет ряд объяснений.

Одна из них - слабость временного правительства в Киеве и его неспособность обеспечить лояльность сил безопасности: милицейские подразделения, которые ассоциировали себя с антимайдановским политическим лагерем во время Революции Достоинства, не доверяли новому правительству. Донбасс также был местом базирования свергнутого президента Виктора Януковича, и как местные элиты, так и население в целом считали себя проигравшими в революции "евромайдана", которая удалась в Киеве. Руководители машиностроительных заводов были особенно обеспокоены будущим своих предприятий в рамках нового соглашения с Евросоюзом и рассчитывали на российские рынки сбыта своей продукции. Донбасс, чье происхождение как промышленного центра Украины и Советского Союза в целом восходит к металлургическому и горнодобывающему буму конца девятнадцатого века, так и не смог переосмыслить себя как центр постиндустриальной экономики и превратился в классический "ржавый пояс", лишенный экономических возможностей для своих жителей.

Уровень жизни в Донецкой и Луганской областях был одним из самых низких в стране, а местное население годами мобилизовывалось политиками, которые разжигали недовольство против украиноязычной Западной Украины среди своих русскоязычных избирателей, чтобы получить голоса. Этнический состав региона - русские составляли 48 процентов населения Донецка, крупнейшего города области, - способствовал тому, что такая пропаганда работала. В апреле 2014 года 30 процентов опрошенных в донбасских областях Украины выступали за союз с Россией - не большинство, конечно, но достаточно, чтобы заручиться поддержкой групп российских наемников и националистов, продвигающихся в регион.

Новая Россия" Путина и российских националистов теперь нашла свои новые географические границы в украинском Донбассе. Российская и сепаратистская пропаганда использовала трагедию в Одессе в начале мая для мобилизации голосов за независимость Донецкой и Луганской областей. Референдумы, состоявшиеся в том же месяце, были организованы еще более поспешно, чем референдум в Крыму, и организаторы предсказуемо объявили о победе сторонников независимости. Те, кто пришел на референдумы, проголосовали за независимость не путинской "новой России", а двух отдельных "народных республик" - Донецкой и Луганской. Идея таких республик восходит не к имперским, а к ранним советским временам, в частности, к недолговечному Донецко-Криворожскому государству, контролируемому большевиками во время русской революции. Советская мифология находила отклик у местных жителей гораздо сильнее, чем далекие воспоминания об империи.

"Новая Россия" вскоре стала значком идентичности и боевым кличем для многочисленных групп российских евразийцев, русских националистов, православных монархистов и неонацистов, которые стекались в этот регион в надежде построить государство своей мечты. Один из главных сторонников "новой России", лидер неоевразийства Александр Дугин даже скорректировал свои теории, допустив существование "Большой России" как части Евразии, создав любопытный меланж евразийских и русских националистических идей. Поддерживаемые российскими деньгами, инструктируемые и направляемые российскими спецслужбами, русские националисты и евразийцы вскоре взяли под контроль вновь провозглашенные республики.

Российский политический консультант Александр Бородай сделал самую впечатляющую карьеру из всех новоприбывших в регион, став премьер-министром недавно провозглашенной Донецкой народной республики. Но самым известным из москвичей, управляющих украинским Донбассом, стал Игорь Гиркин, по прозвищу Стрелков, бывший офицер российских спецслужб, занявший пост министра обороны республики. Оба они были русскими националистами, Гиркин - убежденным монархистом, за плечами которого участие в региональных конфликтах на всем постсоветском пространстве, от Молдовы до Чечни. Гиркин также принимал участие в югославских войнах. Значение российских агентов в дестабилизации Донбасса и превращении его в сепаратистский анклав трудно переоценить. Гиркин, например, возглавил группу российских наемников при захвате ключевого транспортного центра Словянска в Донецкой области. Он также начал стрелковую войну на Донбассе, открыв огонь по украинским силовикам и убив одного из них.

 

Минские соглашения

Аннексия Россией Крыма и фактический захват Донбасса произошли во время "междуцарствия" в Украине - в период между отстранением от власти Януковича в конце февраля и избранием нового президента Петра Порошенко в конце мая 2014 года. Исторически межцарствие является наиболее опасным периодом в жизни государств, провоцируя хищнические действия соседних государств, которые могли бы использовать возможность, предоставляемую отсутствием общепризнанных правил, для захвата территории соперника. Эта история хорошо знакома историкам Средневековья и раннего Нового времени, но она была возрождена действиями Москвы на Донбассе весной 2014 года.

Но междуцарствие заканчивается, как это произошло в Украине 25 мая, когда президентом был избран Петр Порошенко, политик и бизнесмен, ставший жертвой торговой войны, развязанной Путиным против Украины летом 2013 года, чтобы остановить подписание соглашения об ассоциации с ЕС. Временный президент Александр Турчинов покинул свой пост, чтобы возглавить Совет национальной безопасности и обороны при новом президенте. Во время своей предвыборной кампании Порошенко не раз заявлял, что его целью на посту президента будет восстановление контроля Киева над двумя областями Донбасса.

К началу июня, когда Порошенко вступил в должность, шок от аннексии Россией Крыма и фактической потери Донбасса уступил в Киеве место решимости бороться. Первые добровольческие батальоны, состоящие из активистов Революции Достоинства, были сформированы Министерством внутренних дел и финансировались украинскими олигархами. Среди них выделялся олигарх Игорь Коломойский, который также стал губернатором Днепропетровской области, граничащей с Донбассом. Добровольческие батальоны показали, что российских наемников и их сторонников можно оттеснить: в мае они взяли под контроль некоторые сельские районы Донбасса. Армия, деморализованная многолетним пренебрежением - некоторые части не знали, как реагировать на протесты сепаратистских сил, и сдали оружие в апреле 2014 года - наконец-то была готова к бою. Украинский бизнес помогал кормить и снабжать не только добровольческие батальоны, но и саму армию, а десятки тысяч добровольцев стремились доставить на передовую все, что могли.

С середины апреля киевское правительство боролось с сепаратистским восстанием под знаменем Антитеррористической операции - по иронии судьбы, тот же набор законов, который Янукович использовал во время протестов на Майдане для борьбы с активистами Революции Достоинства. Но теперь операция переходила от обороны к наступлению. Первая победа правительственных сил произошла сразу после избрания Порошенко 26 мая, когда подразделения украинской Национальной гвардии при поддержке ВВС атаковали сепаратистских ополченцев, занявших Донецкий аэропорт, и отвоевали этот важный транспортный узел. Сепаратисты понесли большие потери, десятки человек были убиты; большинство погибших оказались наемниками из России. Гораздо большего успеха удалось добиться в середине июня, когда добровольческий батальон "Азов" вместе с силами МВД в шестичасовом бою отвоевал город Мариуполь, крупный промышленный центр и порт на Азовском море.

Важное событие в украинском контрнаступлении на Донбассе произошло 5 июля, когда Игорь Гиркин, самопровозглашенный министр обороны Донецкой народной республики, оставил свой опорный пункт Словянск и, подвергшись атаке украинских войск, бежал со своими войсками в Донецк. Пропагандистские сайты, связанные с Кремлем, обрушились на Гиркина с критикой за оставление Словянска. Но Москва также понимала, что легкого оружия и ракет, которыми она снабжала сепаратистские отряды, недостаточно, чтобы остановить украинское наступление. Для того чтобы выжить, отколовшимся республикам нужна была тяжелая артиллерия, самоходные ракетные установки, ракеты класса "земля-воздух" и, возможно, российские войска на земле. Россия была готова предоставить все это, но нужен был предлог. 13 июля российские СМИ заявили, что украинский снаряд попал в город на российской стороне границы. Ответом в тот же день стала массированная атака российских реактивных систем залпового огня "Торнадо" на украинские позиции.

После этого война перешла в новую стадию. 14 июля украинский самолет был сбит ракетой класса "земля-воздух". Четыре дня спустя, 17 июля, украинская радиоразведка перехватила разговор двух командиров сепаратистов о сбитии другого украинского самолета. Им оказался рейс MH 17 авиакомпании Malaysian Airlines, направлявшийся из Амстердама в Куала-Лумпур и летевший на высоте 10 000 метров, или около 33 000 футов. Российская самоходная зенитно-ракетная установка "Бук ТЕЛАР" выпустила ракету, которая сбила самолет, в результате чего погибли 283 пассажира и 15 членов экипажа. Позже было доказано, что пусковая установка и ее экипаж прибыли из России и принадлежали 53-й зенитной ракетной бригаде, дислоцированной в российском городе Курск, недалеко от украинской границы. Трагедия погибших на рейсе "Малайзийских авиалиний" пробудила мир к продолжающейся войне в Украине, которая уже давно переместилась из Крыма на материк. США, Европейский Союз и западные союзники ответили санкциями. Они не были достаточно сильными, чтобы повлиять на поведение России в долгосрочной перспективе, и по определению мало что могли сделать, чтобы повлиять на краткосрочное поведение.

Москва отрицает свою причастность к нападению на малайзийский самолет, возлагая вину на Украину. Она попыталась предотвратить повторение подобных нападений на гражданских лиц и избежать прямой ответственности за последующее ведение войны, отозвав Александра Бородая с поста премьер-министра самопровозглашенной республики и Игоря Гиркина с поста министра обороны, заменив их местными жителями. Как только были устранены наиболее очевидные признаки российского участия в марионеточных государствах Донбасса, Путин направил в регион российские военные подразделения, пытаясь спасти сепаратистские анклавы от сокрушительных ударов украинской армии. К началу августа украинцы разделили удерживаемые сепаратистами территории пополам, дойдя до российской границы, где были обстреляны российской артиллерией.

Прямое вторжение России в восточную Украину началось 24 августа 2014 года, в День независимости Украины, менее чем через десять дней после смещения Гиркина с поста самопровозглашенного министра обороны. Сотни российских танков, бронетранспортеров, артиллерийских орудий, грузовиков и тыщи песков регулярных войск пересекли украинскую границу в нескольких местах. К 26 августа украинцы уже имели доказательства того, что в наступлении участвовали регулярные российские войска: десять российских десантников были взяты в плен и выставлены перед телекамерами. Российская сторона заявила, что солдаты, захваченные в плен в 20 километрах (12 миль) от российской границы, просто сбились с пути. Наступление продолжалось. Наступающие российские войска окружили украинские части в районе ключевого железнодорожного узла Иловайска. Когда одно из украинских подразделений признало свое поражение и выторговало право на безопасный проход, русские открыли огонь, уничтожив колонну. Украинские войска понесли беспрецедентные потери: 366 убитых в бою, 429 раненых и 128 пленных. Поражение показало силу российской армии и неспособность украинских войск остановить новое вторжение.

Военная кампания президента Порошенко по возвращению Донбасса подошла к концу. Он был вынужден вести переговоры в самых невыгодных условиях. 5 сентября 2014 года Порошенко согласился на условия Минского протокола, подписанного в тот день в столице Беларуси представителями Украины, России, Организации по безопасности и сотрудничеству в Европе и лидерами двух донбасских "республик". Протокол предусматривал прекращение боевых действий, вывод незаконных вооруженных формирований и наемников с украинской территории, а также создание миссии ОБСЕ для мониторинга передвижения через российско-украинскую границу - мера, которая должна была предотвратить приток новых российских войск. На первый взгляд, эти условия благоприятствовали Украине, но протокол также признавал существование новых образований на украинской территории, не контролируемых Киевом. Украинское правительство обязалось принять закон об особом статусе регионов, захваченных сепаратистами. Это было частью первоначального плана России по "федерализации" Украины. У украинского правительства, которое ранее согласилось реформировать местную администрацию, теперь не было другого выбора, кроме как принять условия, продиктованные Россией и ее доверенными лицами.

Минские соглашения были нарушены Россией практически сразу после их подписания, поскольку ОБСЕ либо не смогла контролировать границу, либо миссии, сообщавшие о продолжающемся притоке российских войск, были проигнорированы. В январе 2015 года Россия возобновила широкомасштабную военную кампанию, пытаясь улучшить положение своих марионеток на линии фронта и добиться выполнения условий, навязанных Украине Минским протоколом. В том месяце войскам сепаратистов удалось захватить руины Донецкого аэропорта, которые удерживали украинцы. (Героическая многомесячная оборона аэропорта украинскими солдатами, которые стали известны как "киборги", обеспечила Украине важный нарратив военной мифологии). В том же месяце 8000 российских войск, большинство из которых составляли профессиональные контрактники, поддерживаемые местными сепаратистскими силами, организованными российскими офицерами, начали крупную операцию против удерживаемого Украиной города Дебальцево - важного транспортного узла, расположенного между территориями, удерживаемыми сепаратистскими Луганской и Донецкой республиками. Российские войска оказались не в состоянии повторить окружение, которое им удалось осуществить под Иловайском, и украинские войска отступили из этого района.

В середине февраля 2015 года, когда на заснеженных полях восточной Украины продолжалась битва за Дебальцево, Владимир Путин встретился со своим украинским коллегой Петром Порошенко, канцлером Германии Ангелой Меркель и президентом Франции Франсуа Олландом, чтобы договориться о новом соглашении. Встреча состоялась в Минске, и новые соглашения впоследствии стали известны как Минск II. Украинцы продолжали воевать еще долго после окончания переговоров, и у Путина уже не было тех рычагов влияния на Порошенко, которые ему дало поражение в Иловайске в сентябре прошлого года, но он все равно продолжал наступать и сумел улучшить свои позиции. Украина обязалась не только принять закон о статусе отделившихся республик, но и изменить свою конституцию в соответствии с этим законом.

В новом протоколе прямо говорится о восстановлении Украиной контроля над границей с Россией, но предписывается, чтобы Киев сначала провел местные выборы в отколовшихся частях Донбасса, а только потом получил контроль над границей. Это положение предполагает, что выборы будут проходить под контролем России, оставляя Украину иметь дело с назначенными Россией властями в регионах, которые, согласно пересмотренной украинской конституции, будут обладать достаточной властью, чтобы затормозить движение страны в сторону Европейского Союза. Вопрос о том, что должно быть на первом месте - контроль Украины над границей (и, следовательно, ее суверенитет) или выборы - станет препятствием для реализации Минских соглашений. Но на данный момент они принесли Украине долгожданное обещание мира. В последующие годы будут продолжаться беспорядочные бои и обстрелы через границу, в результате чего к началу 2022 года общее число жертв войны на Донбассе достигнет примерно 14 000 человек. Эти цифры будут меньше, чем потери, понесенные после возобновления войны в феврале того же года.

К моменту подписания Минских соглашений "Новая Россия" исчезла из официального лексикона Москвы - последний раз Путин упоминал о ней в конце августа 2014 года, когда шла битва под Иловайском. Российский президент приостановил проект "Новая Россия", заменив его проектом частичной "федерализации" Украины. Согласно новому плану, два марионеточных государства Донбасса должны были остаться отдельными, а затем реинтегрироваться в Украину путем выполнения Минских соглашений в их российской интерпретации. Украинцы были обеспокоены тем, что как только Донецкая и Луганская землицы станут частью Украины, они воспользуются своим особым статусом, чтобы заблокировать политическую и экономическую интеграцию Украины в европейские структуры и положить конец стремлению Киева вступить в ЕС.

Аннексия Крыма и начало войны России на Донбассе продемонстрировали оппортунизм и гибкость геополитического и идеологического мышления Путина. Не имея возможности захватить всю Украину для своего Евразийского союза, он решил оккупировать ее часть, отложив остальную часть проекта захвата. Националистические союзники Путина, потерявшие влияние на развитие событий на Донбассе после увольнения Бородая и Гиркина летом 2014 года, почувствовали себя преданными. Тем не менее, они держались за свое воображаемое, но так и не воплощенное в жизнь националистическое видение Новой России. Гиркин путешествовал по выданному ФСБ паспорту на имя Сергея Рунова. Он также снимал видеоролики на YouTube о событиях в Украине под знаменем несуществующего государства Новая Россия вплоть до новой российской войны, которая началась в феврале 2022 года.


Новая Украина

Восемь лет гибридной войны, которую Россия вела против Украины на Донбассе, разделенной Минскими соглашениями, превратили Украину в другую страну и общество, нежели в 2014 году. Страну, разделенную вопросами истории, культуры и идентичности при аннексии Крыма, теперь объединяло желание защитить свой суверенитет, демократический порядок и образ жизни практически любой ценой.

Война изменила электоральную карту Украины. Первые президентские выборы в военное время, состоявшиеся в мае 2014 года, принесли беспрецедентные результаты: Петр Порошенко победил в первом туре, набрав 55 процентов голосов - впервые с 1991 года. Что еще более важно, Порошенко прошел на 187 участках из 188, оставшихся под контролем Украины. Разделительная линия предыдущих президентских выборов, которая разделила Украину пополам между проевропейскими и пророссийскими кандидатами, теперь исчезла. Война привела к созданию гораздо более однородной страны.

Аннексия Россией Крыма и захват значительной части украинского Донбасса вывели из украинского политического и культурного пространства традиционно наиболее пророссийские районы, где проживает наибольшее количество этнических русских и русскоговорящих жителей Украины. Эти районы также служили базой для дружественных России политических партий. Россия сделала все возможное, чтобы поддержать бывших союзников свергнутого президента Виктора Януковича, но они были разделены и слабы после потери значительной части своей электоральной базы. Силы, возглавляемые украинским бизнесменом и политиком Виктором Медведчуком, который был близок к Путину, также остались слабыми, несмотря на поддержку телеканалов и газет, финансируемых с помощью России.

Рост украинской политической идентичности начался с отказа от символов советского прошлого. Протесты на Майдане в 2014 году вызвали волну сноса памятников Владимиру Ленину, главному символу коммунистического и, по мнению многих, российского господства на Украине. В первой половине 2014 года антикоммунистическими активистами было свергнуто более 500 таких памятников, в основном в центре страны. Остальные, более 1500, которые остались в контролируемых Киевом регионах юго-восточной Украины, были демонтированы в течение следующих нескольких лет по решению парламента, который принял так называемые "законы о декоммунизации", запрещающие публичную демонстрацию коммунистических символов.

Украинцы выдержали натиск России на первом этапе войны в 2014-15 годах, объединившись по этническим, языковым, религиозным и культурным признакам. Сама война также способствовала идентификации населения с украинским языком и культурой. Поскольку официальным обоснованием вторжения Путина в Украину была защита русскоязычных, многие украинцы и русские, знающие украинский язык, но использующие русский язык в качестве языка предпочтения, стали переходить на украинский язык в знак неповиновения. В 2014-15 годах резко возросло число тех, кто сообщил, что использует украинский язык дома и на работе. Это число вернулось к прежней норме, когда непосредственная опасность тотального вторжения миновала, но готовность принять украинский язык в качестве доминирующего языка государственного управления и образования осталась. В 2019 году парламент принял новый закон, делающий украинский язык обязательным для государственных служащих и работников бюджетной сферы. Министерство иностранных дел России выразило протест, заявив, что закон углубит раскол в украинском обществе. Это не подтвердилось.

Городские и сельские книжные магазины были наводнены украиноязычными книгами, оттеснив русскоязычные издания на второй план. Труды по украинской истории и культуре стали занимать первые места в списках бестселлеров. До войны правительство практически не тратило денег на продвижение украинской культуры за рубежом; теперь оно создало специальный Украинский институт под эгидой Министерства иностранных дел. Его задачей было подражать немецкому Гете-институту и аналогичным учреждениям в других странах, знакомя зарубежные страны с украинским языком и культурой. На родине Украинский культурный фонд и Украинский книжный институт занимались поддержкой культурных мероприятий и продвижением украинских изданий.

В 2018 году правительство оказало решительную поддержку объединению двух ветвей Украинской православной церкви, независимых от Московского патриархата, который все еще доминирует православии в Украине, стремясь при этом сдерживать конкуренцию между ними. Президент Порошенко присутствовал на объединительном соборе двух церквей, которые были переданы под юрисдикцию Константинопольского патриарха - серьезный удар по перспективе сохранения гегемонии Русской православной церкви. Москва выразила протест и разорвала связи с Константинопольским патриархом, но не смогла сделать больше ничего, чтобы сохранить свои позиции. Недавно объединенная Православная церковь Украины (ПЦУ) пользовалась массовой поддержкой населения, и, учитывая продолжающуюся необъявленную войну с Россией, многие православные украинцы предпочитали независимую от Москвы церковь. Передача приходов от Московского патриархата к ПЦУ началась в первые месяцы 2019 года.

Активное вмешательство государства в вопросы языка, политики памяти и религии вызвало серьезную критику не только со стороны традиционно пророссийских политических сил, но и со стороны части либерального истеблишмента страны. Тем не менее, это поддерживалось или принималось населением в целом. После агрессивного использования Россией вопросов культуры и истории в 2014-15 годах большая часть населения согласилась с тем, что новые законы и политика были необходимыми элементами государственного строительства, призванными предотвратить дальнейшую российскую агрессию.

Новое украинское правительство выполнило обещание Революции достоинства, сблизившись с Европейским союзом и евроатлантическими институтами, включая НАТО. Соглашение об ассоциации, которое вызвало протесты на Майдане в 2017 году, было подписано в июне 2014 года. В марте 2017 года Совет Европейского союза предоставил украинцам безвизовый въезд в ЕС. Страны-члены ЕС предоставили крайне необходимую финансовую помощь, в общей сложности до 14 млрд долларов, чтобы помочь Украине справиться с потерями территории, населения и экономических активов. Еще 2,2 миллиарда долларов поступили из США. Вашингтон стал главным спонсором реформы украинского сектора безопасности, выделив на эти цели 1,6 миллиарда долларов. Украина быстро обзавелась новой профессиональной армией, а правительство вернуло на повестку дня вопрос о членстве в НАТО, включив его в украинскую конституцию.

 

Глава 7. Война Путина 


Осенью 2008 года Владимир Путин, в то время премьер-министр России, только что покинувший пост президента, спросил Алексея Венедиктова, главного редактора либеральной, но все еще терпимой властями радиостанции "Эхо Москвы", какие аспекты его двух президентских сроков войдут в школьные учебники истории.

Венедиктов, начинавший свою карьеру учителем истории, ответил, что это будет инициатива Путина, ведущая к воссоединению Московского патриархата с Русской православной церковью за рубежом - эмигрантским институтом, который после революции 1917 года оставался антибольшевистским и лояльным к династии Романовых. Удивленный, Путин спросил: "И это все?". В 2015 году, через семь лет после их первоначального разговора и через год после аннексии Крыма, Путин задал Венедиктову тот же вопрос. "Путин прекрасно знает, - заметил Венедиктов в интервью, - что в учебниках истории как для российских, так и для украинских школ будет написано: "Хрущев вернул Крым, а Путин его забрал".

Путин сравнивал себя не только с советскими лидерами, такими как Хрущ шев, но и с российскими императорами Петром I, Екатериной II и Александром II. Их бюсты и портреты попали в прихожую Путина в Кремле, а его пресс-секретарь Дмитрий Песков подтвердил, что его начальник интересуется историей. "Путин постоянно читает, - признался Песков, - в основном об истории России. Он читает мемуары, мемуары российских исторических государственных деятелей". Чтение истории Путиным явно активизировалось во время блокировки КОВИДа в 2020-21 годах. На этот раз он не только читал, но и писал.

В июле 2021 года Путин удивил наблюдателей за Россией во всем мире, опубликовав длинное историческое эссе, которое, судя по всему, он написал сам, с некоторой помощью. Эссе, озаглавленное "Об историческом единстве русских и украинцев", отражало его уже известные взгляды, дополненные длинным экскурсом в историю. После провала его проекта евразийской интеграции в Киеве и реализации его сценария Великой России путем аннексии Крыма Путин возвращался к имперскому видению большой российской нации, панроссийскому проекту, одобренному, в частности, Александром Солженицыным. "Я сказал, что русские и украинцы - это один народ, единое целое", - написал Путин во вступительном слове пространного эссе. «Эти слова не были продиктованы какими-то сиюминутными соображениями или текущим политическим контекстом. Это то, что я говорил неоднократно и во что я твердо верю».

Затем последовало продолжительное обсуждение истории России и Украины, основные положения которого следовали линии, установленной в XIX веке графом Сергеем Уваровым и его любимым историком, которому он поручил написать школьные учебники по истории России, Николаем Устряловым. Как и Устрялов, Путин остановился на том, что он считал изначальным единством большой русской нации, сложившимся в средневековые времена, когда русские люди не только управлялись одними и теми же князьями и принадлежали к одной православной церкви, но и якобы говорили на одном языке. На самом деле Киевская Русь была многонациональным государством, территория которого простиралась на тысячи километров. Но Путин, как и Устрялов и многие другие, последовавшие примеру историка, приписал утрату предполагаемого единства России плохим правителям и иностранным врагам.

"Стена, возникшая в последние годы между Россией и Украиной, между частями, по сути, одного исторического и духовного пространства, на мой взгляд, - это наша большая общая беда и трагедия", - написал Путин. "Это, прежде всего, последствия наших собственных ошибок, совершенных в разные периоды времени. Но это и результат целенаправленных усилий тех сил, которые всегда стремились подорвать наше единство". Когда речь зашла о "наших собственных ошибках", Путин в первую очередь указал на те, которые якобы совершили большевики, в частности, Владимир Ленин. Список исторических врагов России был длинным: от монголов тринадцатого века до поляков пятнадцатого и шестнадцатого веков, затем австро-венгров и снова поляков в девятнадцатом веке, а также немцев в двадцатом веке.

Поляки играли особую роль как нация, ответственная за распад единого русского народа во всех имперских российских нарративах, и версия Путина не отходит от этой давней традиции. "Идея украинского народа как отдельной от русских нации начала формироваться и укрепляться среди польской элиты и части малороссийской [имперский термин для украинской] интеллигенции", - пишет Путин, полностью повторяя аргумент, выдвинутый имперскими властями в 1863 году в качестве основания для запрета публикаций на украинском языке. Затем он попытался объяснить преследование Российской империей лидеров украинского движения и особенно запрет украиноязычных изданий, снова обвинив поляков. "Эти решения были приняты на фоне драматических событий в Польше и стремления лидеров польского национального движения использовать "украинский вопрос" в своих интересах", - написал Путин.

Вклад Путина в исторические схемы его предшественников заключался в представлении об Украине как об анти-России или, как он выразился, "барьере между Европой и Россией, плацдарме против России". Это было якобы происками злых западных сил. "Неизбежно наступило время, когда концепция "Украина - не Россия" была уже неприемлема", - написал Путин. "Возникла необходимость в "антироссийской" концепции, которую мы никогда не примем. Хозяева этого проекта взяли за основу старые наработки польско-австрийских идеологов по созданию "антимосковской России". "Путин пообещал действовать: "[Мы] никогда не допустим, чтобы наши исторические территории и близкие нам люди, живущие там, использовались против России".

Путин был явно расстроен украинской демократией, которая продолжает генерировать политических лидеров, преданных идее независимости Украины. Он жаловался, что "президенты, депутаты и министры будут меняться, но установка на отделение от России и вражду к ней останется". Это якобы результат политической системы, созданной "западными авторами антироссийского проекта". Не называя нового президента Украины Владимира Зеленского, Путин обвинил его во лжи своим избирателям. "Достижение мира было главным предвыборным лозунгом действующего президента", - написал Путин. «С этим он пришел к власти. Обещания оказались ложью. Ничего не изменилось. А в чем-то ситуация на Украине и вокруг Донбасса даже ухудшилась».

 

Слуга народа

Владимир Зеленский, сорокаоднолетний комик, предприниматель и телеведущий, весной 2019 года стал президентом Украины. Несколькими годами ранее он сыграл роль честного и решительного президента в телесериале "Слуга народа". Многим понравилась телеперсона, созданная Зеленским, и они поддержали его президентскую заявку. Другие, особенно молодые избиратели, устали от старой политики и политиков и хотели перемен.

Действующий президент Петр Порошенко вел кампанию как проевропейский и антироссийский кандидат, надеясь, что Зеленский будет рассматриваться избирателями как занимающий пророссийскую нишу, которую ранее занимали такие кандидаты, как Янукович. Но попытки разделить электорат на пророссийскую и проукраинскую фракции не были долго гер эффективными. Украина теперь была достаточно единой страной, и Зеленский, выступавший на антикоррупционной платформе, одержал убедительную победу над кандидатом, которого многие воспринимали как представителя экономической олигархии. Во втором туре выборов Зеленский набрал более 73 процентов голосов, пройдя во всех регионах Украины, кроме одного.

Украинское общество сплотилось вокруг правительства, чтобы принять свою новую языковую и культурную идентичность и создать профессиональную армию, но большинство украинских граждан не были готовы мириться с продолжающейся коррупцией в правительстве. Коррупция, в некоторой степени обузданная при президенте Порошенко, тем не менее, оставалась серьезной проблемой как внутри страны, так и за рубежом. Сам Порошенко является примером неспособности системы освободиться от олигархического влияния. Будучи миллиардером по состоянию на 2012 год, он потерял этот статус с началом войны, но вновь обрел его во время правления. Что еще более важно, активисты борьбы с коррупцией в Украине считали Порошенко благодушным к продолжающимся коррупционным схемам и мягким к растратам государственных чиновников.

Опасения сторонников Порошенко, что Зеленский продаст Украину России или окажется неспособным противостоять Путину, не оправдались. Под руководством Зеленского не было изменено обязательство Украины вступить в НАТО, а инициативы по государственному строительству и культурная политика, внедренные Порошенко, были сохранены. Зеленский, умевший читать настроения народа, понимал, что война изменила украинское общество. Вскоре он полностью овладел не только украинским языком, но и искусством политики. Русскоязычный еврей из восточной Украины, он завоевал прочное электоральное большинство среди преимущественно этнических украинцев и часто украиноязычных избирателей и оставался популярным дольше, чем любой из его предшественников на этом посту.

Зеленский выиграл президентский пост с обещанием обеспечить прочный мир в Украине. "Мы будем продолжать минские [мирные] переговоры и двигаться к заключению соглашения о прекращении огня", - заявил он после избрания. Зеленский возлагал свои надежды на мир на личную встречу с Путиным. Они действительно встретились в Париже в декабре 2019 года в сопровождении канцлера Германии Ангелы Меркель и хозяина переговоров, президента Франции Эммануэля Макрона. Они договорились о новом прекращении огня, чтобы выйти из существующего тупика: обстрелы через демаркационную линию на Донбассе продолжались безрезультатно в течение многих лет, как и обмен пленными. Но не было никакого прогресса по фундаментальному вопросу Минских соглашений - должны ли быть сначала местные выборы в Донбассе или вывод российских войск. "Необходимо синхронизировать процесс достижения прекращения огня с проведением политических реформ в Украине, предусмотренных Минскими соглашениями", - прокомментировал Путин результаты переговоров. Некоторые российские эмигранты с хорошими контактами в Москве позже утверждали, что Путин чувствовал себя преданным своими помощниками, особенно Владиславом Сурковым, который обещал ему, что Зеленский примет российские условия. Якобы именно после парижской встречи Путин не только уволил Суркова, но и начал думать о войне с Украиной.

Зеленский снова и снова повторял, что он не обменяет украинскую территорию на мир. Но он колебался в вопросе о проведении конституционных реформ, задуманных Путиным. Эти реформы придали бы Донбассу особый статус и превратили бы его в российский анклав, если бы русским позволили руководить выборами. Порошенко пытался провести соответствующие законы в украинском парламенте, но вместо этого спровоцировал массовые протесты. Зеленский столкнулся с аналогичными трудностями, когда в октябре 2019 года согласился на одобренную Россией, Германией и Францией формулу реинтеграции Донбасса. Почти сразу же по всей Украине вспыхнули массовые протесты под лозунгом "Нет капитуляции". В поисках выхода из сложной ситуации Зеленский сказал "нет" Путину в Париже. Теперь ему некуда было идти, кроме как на Запад, и некуда стучаться, кроме как в двери НАТО.

В декабре 2019 года, в месяц, когда Зеленский встретился с Путиным в Париже, украинский парламент, в котором доминировала партия Зеленского "Слуга народа", принял резолюцию, подтверждающую курс Украины на членство в НАТО. Зеленский поддержал конституционное обещание сделать Украину членом Североатлантического альянса и осуществил ряд мер, включая принятие новой Стратегии национальной безопасности, для сближения с Альянсом. В декабре 2020 года, когда конфликт на Донбассе не подавал признаков затухания, министр обороны Украины Андрей Таран в своем обращении к послам и военным атташе стран НАТО в Киеве поднял вопрос о Плане действий по членству в НАТО (ПДЧ). "Пожалуйста, сообщите в свои столицы, что мы рассчитываем на вашу полную политическую и военную поддержку такого решения [о предоставлении Украине ПДЧ] на следующем саммите НАТО в 2021 году. Это будет практическим шагом и демонстрацией приверженности решениям Бухарестского саммита 2008 года", - попросил министр.

Раздраженный продолжающимся вмешательством России в дела Украины через поддерживаемые Москвой телеканалы, Зеленский вскоре открыл еще один фронт борьбы с Россией, прижав финансируемые Россией каналы и их фактического владельца Виктора Медведчука. Медведчук, украинский политик и бизнесмен, близкий к Путину, также служил посредником для президента Порошенко в его отношениях с Кремлем. В феврале 2021 года Зеленский использовал полномочия Совета национальной безопасности и обороны для закрытия ряда телеканалов, контролируемых Медведчуком. "Украина решительно поддерживает свободу слова", - написал Зеленский своим подписчикам в Твиттере. «Не пропаганда, финансируемая страной-агрессором, которая подрывает Украину на пути к ЕС и евроатлантической интеграции. Борьба за независимость - это борьба в информационной войне за правду и европейские ценности».

Соединенные Штаты поддержали шаг Зеленского, но Путин был недоволен: Россия теряла свое присутствие в украинском публичном пространстве, что ограничивало ее возможности влиять на украинскую общественность и запугивать украинскую политическую элиту. Как всегда, Путин увидел за шагом Киева влияние Запада. "Смотрите, на Украине взяли и просто закрыли три ведущих канала! Одним росчерком пера. И все молчат! А некоторые даже одобрительно хлопают их по спине. Что можно сказать по этому поводу? Ничего, кроме использования этих инструментов в своих геополитических целях", - заявил российский президент в феврале 2021 года, через несколько недель после действий Зеленского и его Совета национальной безопасности и обороны.

Несколько недель спустя, в апреле 2021 года, Россия перебросила беспрецедентное количество войск к украинской границе - крупнейшее подобное развертывание людей и вооружений со времен горячей войны 2014-15 годов. В западных столицах забили тревогу, а Зеленский призвал НАТО рассмотреть просьбу Украины о вступлении в альянс. Россия не назвала причин внезапной эскалации, да они и не были сразу очевидны. Один украинский аналитик предположил, что развертывание было спровоцировано запросами администрации Зеленского о ПДЧ для Украины и что это было сделано как предупреждение новоизбранному американскому президенту Джо Байдену, которому эти запросы в конечном итоге были адресованы.

Обеспокоенный внезапным наращиванием сил, Зеленский вновь призвал НАТО ускорить прием его страны в альянс. Байден позвонил ему, чтобы заверить в американской поддержке суверенитета Украины, и США обсудили ситуацию со своими союзниками по НАТО. Кризис апреля 2021 года рассеялся, так как в мае Москва отвела большую часть своих войск от украинских границ, но элементы инфраструктуры и некоторое оборудование остались в этом районе - явный признак того, что они вполне могут вернуться.


Международный кризис

Американские и британские спецслужбы, работая вместе, начали замечать подготовку к возможному вторжению в Украину весной 2021 года, когда спутниковые снимки показали концентрацию российских войск на украинских границах. Президент Байден встретился с Владимиром Путиным в Женеве в июне 2021 года и добился определенного прогресса в вопросах кибербезопасности - основного раздражителя в отношениях между США и Россией из-за атак на американский бизнес с использованием выкупа, которые США приписывают России, а также кибератаки на правительственные учреждения США. На повестке дня был вопрос Украины, но не было достигнуто никакого прогресса в разрешении продолжающегося кризиса на Донбассе.

Примерно во время встречи Байдена и Путина американские и британские разведслужбы получили первые сообщения о том, что российские военные стратеги начали планировать тотальное вторжение в Украину. К октябрю американские спецслужбы предполагали, что Путин намерен вторгнуться и оккупировать большую часть Украины. "По нашим оценкам, они планируют провести значительное стратегическое нападение на Украину с нескольких направлений одновременно", - сказал президенту Байдену генерал Марк А. Милли, председатель Объединенного комитета начальников штабов, добавив: "Их версия "шока и трепета". "Нападение, запланированное на зиму, включало "устранение" президента Зеленского.

Белый дом решил, что он не может просто сидеть сложа руки, когда все больше данных указывают на такое вторжение. В беспрецедентном порядке, возможно, рискуя раскрыть источники и методы сбора разведданных, правительства двух стран начали делиться информацией с союзниками, чтобы создать коалицию, способную остановить Путина. В начале ноября директор ЦРУ Уильям Бернс прилетел в Москву, чтобы сообщить своим коллегам, что их планы больше не являются секретными. Путин не стал подвергать сомнению данные американской разведки. Вместо этого он пожаловался на расширение НАТО. В начале декабря в газете Washington Post появилось сообщение о планах вторжения с участием 175 000 российских войск.

17 декабря 2021 года, когда в мире начались последние выходные перед рождественскими каникулами, российские власти предъявили своим западным партнерам неожиданный ультиматум. Список требований был довольно длинным и включал письменное обязательство НАТО прекратить любое дальнейшее расширение альянса, вывести многонациональные войска НАТО из Польши и стран Балтии и даже вывести американское ядерное оружие из Европы. Самым важным требованием было официальное обязательство НАТО никогда не допустить вступления Украины в альянс. Контекст, в котором были выдвинуты эти требования, особенно концентрация почти 200 000 российских войск на расстоянии удара от украинских границ, наводил на мысль, что если Запад не подчинится, то Россия начнет крупное военное наступление на Украину, возобновив войну, начавшуюся в 2014 году.

Ключевая задача, которую пытались решить Байден и его советники, была кратко сформулирована генералом Милли следующим образом: "Как поддержать и обеспечить соблюдение основанного на правилах международного порядка" в отношении страны с чрезвычайным ядерным потенциалом, "не вступая в Третью мировую войну?". Его ответ, доверенный нотным карточкам, гласил следующее: "№ 1: 'Не доводить до кинетического конфликта между вооруженными силами США и НАТО с Россией'. № 2: "Сдерживать войну в географических границах Украины". № 3: "Укреплять и поддерживать единство НАТО". № 4: "Расширить возможности Украины и дать им средства для борьбы".

В течение месяцев и недель, предшествовавших вторжению, президент Байден проводил двухвекторную политику в отношении возможного нападения России. С одной стороны, президент и его администрация продолжали предупреждать мир об агрессивных намерениях и планах Путина, делясь со всеми, кто был готов слушать, разведывательной информацией о количестве российских войск, приближающихся к границам Украины. Эти разведданные включали возможные даты вторжения. С другой стороны, американцы не уставали повторять, что ни они, ни их партнеры по НАТО не будут воевать в Украине, тем самым снимая с повестки дня военный вариант и заверяя Путина в том, что, что бы он ни делал в Украине, военного ответа не будет.

Соединенные Штаты не отправят свои войска в Украину даже для спасения американских граждан, заявил Байден. Многие считают, что снятие угрозы военного вмешательства было ошибкой, поскольку это дало Путину карт-бланш на вторжение, не опасаясь столкнуться с превосходящими силами. Но Байден, очевидно, хотел заверить и свой собственный народ, и широкую западную общественность в том, что американское противодействие возможной новой войне России против Украины не приведет к глобальному и потенциально ядерному конфликту. Сдерживающим фактором вторжения для Путина стала угроза того, что объединенный Запад введет персональные и секторальные санкции против российской экономики. В западных СМИ началась кампания, направленная на то, чтобы лишить Путина преимущества неожиданности, возможно, даже пристыдить его, чтобы он отменил или отложил свое вторжение.

Если бы все это провалилось, Соединенные Штаты пригрозили Путину поддержкой потенциального украинского повстанческого движения против российских оккупационных сил, поскольку никто в Вашингтоне, Лондоне и других западных столицах не ожидал, что украинские вооруженные силы продержатся дольше нескольких дней. Таким образом, Соединенные Штаты не планировали отправлять оружие в Украину в значительных количествах, если война затянется. Опасения заключались в том, что рано или поздно оно окажется в руках России. Оружие, отправленное Соединенными Штатами и их союзниками в ограниченном количестве, включало "Джавелин" и "Стингеры", мощные противотанковые и зенитные ракеты, которые могли быть использованы небольшими партизанскими отрядами для нанесения потерь оккупационной армии, как это сделало афганское сопротивление с помощью "Стингеров" в конце холодной войны.

Поскольку в декабре 2021 года Россия предъявила НАТО ультиматум с требованием вернуть границы альянса на позиции 1997 года, 30 декабря Байден и Путин провели видеоконференцию. Никакого прогресса не было, хотя они договорились продолжить разговор. Россияне были заинтересованы в видимости переговоров, но не в существенном прогрессе. Последующие переговоры с участием США, России, представителей НАТО и Украины как члена Организации по безопасности и сотрудничеству в Европе также не принесли результатов. Требования России были сочтены в Вашингтоне не подлежащими обсуждению и признаны неприемлемыми всеми членами НАТО - редкий случай единодушия в альянсе, часто напряженном разногласиями по поводу России. Все страны-члены согласились, что никакая внешняя сила не может диктовать, какие страны могут вступить в альянс.

Провал переговоров послужил прелюдией к хакерской атаке на официальные украинские сайты, в которой украинское правительство обвинило Россию. Конгресс США начал рассматривать законопроекты о введении серьезных санкций против российского финансового сектора и высших должностных лиц, включая самого президента Путина. Поскольку русские угрожали Соединенным Штатам и НАТО "асимметричным ответом", в Вашингтоне начали распространяться слухи о том, что ракеты с ядерными боеголовками могут быть установлены вблизи американских берегов. После того, как российские чиновники предложили отправить свои войска на Кубу и в Венесуэлу, возросло беспокойство по поводу того, что такие ракеты могут быть размещены не только на подводных лодках, но и на суше. Угрозы Путина, звучавшие в течение нескольких предыдущих месяцев, относительно повторения кубинского ракетного кризиса 1962 года неожиданно приобрели новый смысл и актуальность.

Теперь настала очередь Запада обратиться к учебникам истории и извлечь уроки, если не вдохновение, из прошлого. Были проведены параллели между растущей напряженностью вокруг Украины и отношениями западных демократий с гитлеровской Германией по поводу Чехословакии в 1938 году. Всех занимал вопрос, будет ли еще одно мюнхенско-западное умиротворение агрессивной державы. В январе немецко-британская драма "Мюнхен - грань войны", выпущенная компанией Netflix, привлекла внимание всего мира. Газета "Нью-Йорк Таймс" охарактеризовала фильм как полнометражную попытку прославить Невилла Чемберлена, британского премьер-министра, который в преддверии Второй мировой войны применил вызывавшую много споров дипломатическую стратегию умиротворения.

Что бы ни говорили о Франции и Германии, со стороны Соединенных Штатов не было никакого умиротворения. Государственный секретарь Антони Блинкен впервые проинформировал президента Зеленского об американских разведданных о предстоящей войне в начале ноября. Несколько недель спустя высокопоставленный чиновник Госдепартамента сказал прибывшему с визитом министру иностранных дел Украины Дмитрию Кулебе: "Копайте окопы". Директор ЦРУ Уильям Бернс, посетивший Киев 12 января 2022 года, сообщил президенту Зеленскому о российском плане захвата Киева путем высадки десанта в аэропорту "Хостомель" недалеко от украинской столицы. Он также сказал президенту, чтобы тот серьезно отнесся к своей личной безопасности и безопасности своей семьи. Еще больше предупреждений поступило от Антония Блинкена, когда он посетил Киев несколько дней спустя и узнал от Зеленского, что тот не собирается покидать столицу.

Зеленский не был впечатлен американскими предупреждениями. Позже он объяснил свое отношение к тому времени следующим образом: "Вы можете миллион раз говорить: "Послушайте, возможно вторжение". Хорошо, может быть вторжение - дадите ли вы нам самолеты? Дадите ли вы нам противовоздушную оборону? 'Ну, вы не член НАТО.' О, хорошо, тогда, о чем мы говорим?'". Когда президент Байден позвонил Зеленскому в конце января, чтобы сообщить ему, что российское нападение почти наверняка произойдет в следующем месяце, Зеленский попросил своего американского коллегу "успокоить сообщения". Позже он сказал журналистам, что постоянные сигналы о "завтрашней войне" вызывают "панику на рынках и в финансовом секторе". Он оценил потери Украины от публичных заявлений о грядущей войне в 15,5 млрд. долл.

Учитывая последовательные американские предупреждения, экономические потери и отсутствие намеков на возможное участие Запада в приближающемся военном конфликте, украинцы активизировали свои переговоры с Россией. Глава президентской администрации Зеленского Андрей Ермак встретился с надежным союзником Путина Дмитрием Козаком, уроженцем Украины и заместителем главы президентской администрации Путина, чтобы договориться о решении конфликта на Донбассе. СМИ сообщали о провале переговоров, но неофициальные консультации продолжались, в результате чего был выработан проект соглашения, согласно которому Украина должна была сдерживать возможную российскую агрессию, заверив Кремль, что не вступит в НАТО.

Тем временем украинцы сохраняли мужественное лицо, казалось, полностью отрицая все более серьезную ситуацию. В конце января, когда американское и другие западные посольства покинули Киев, а Вашингтон и Лондон непрерывно предупреждали о неизбежном нападении России, министр обороны Украины Алексей Резников успокаивал украинский парламент и общественность, заявляя: "На сегодняшний день нет никаких оснований считать, что Россия вторгнется" и "Не волнуйтесь, спите спокойно. Не нужно паковать чемоданы". Но за кулисами украинская администрация просила своих друзей предоставить оружие. У секретаря Совета национальной безопасности и обороны Алексея Данилова было послание западным союзникам: «Не надо так кричать об этом. Вы видите угрозу? Дайте нам десять самолетов в день. Не один, а десять, и угроза исчезнет».

Именно такую позицию занял Зеленский 19 февраля, за три дня до вторжения, когда он удивил всех, покинув Киев для участия в Мюнхенской конференции по безопасности. "Что бы ни случилось, мы будем защищать нашу замечательную землю, будь на наших границах 50 000, 150 000 или миллион солдат любой армии", - заявил Зеленский. "Чтобы действительно помочь Украине, не нужно говорить, сколько их там - солдат и техники. Нужно говорить о том, сколько нас. Чтобы действительно помочь Украине, не нужно говорить о датах возможного вторжения. Мы будем защищать нашу землю независимо от того, будет ли это 16 февраля, 1 марта или 31 декабря. Нам гораздо больше нужны другие даты. И все прекрасно понимают, какие". Он имел в виду доставку оружия.

Зеленский также напомнил участникам конференции об ответственности, которую взяли на себя великие державы, подписав в 1994 году Будапештский меморандум и выведя ядерное оружие из Украины. "Украина получила гарантии безопасности за отказ от третьего в мире ядерного потенциала", - заявил Зеленский. «У нас нет этого оружия. У нас также нет безопасности. У нас также нет части территории нашего государства, которая по площади больше, чем Швейцария, Нидерланды или Бельгия. И самое главное - у нас нет миллионов наших граждан. Всего этого у нас нет. Поэтому у нас есть кое-что. Право требовать перехода от политики умиротворения к обеспечению гарантий безопасности и мира».

По словам одного из членов украинской делегации на Мюнхенской конференции, некоторые западные лидеры советовали Зеленскому не возвращаться в Украину в свете неизбежного вторжения и вместо этого сформировать правительство в изгнании. Были предложены Лондон или Варшава, столицы двух самых верных союзников Украины в Европе. Зеленский якобы отказался. "Я завтракал в Украине сегодня утром, и я буду ужинать в Украине", - ответил украинский президент. Мало кто ожидал такого ответа от бывшего комика, который, не имея никакого политического опыта, занял пост президента проблемной страны и пообещал как можно скорее положить конец продолжающемуся конфликту с Россией.

 

Объявление войны

В конце 2021 года, когда слухи о слабом здоровье Путина начали циркулировать с новой силой в России и за рубежом, наблюдатели стали замечать изменения в его внешности, в том числе одутловатое лицо - возможно, следствие приема лекарств. Нельзя было не заметить и стремление Путина защитить себя от COVID-19 или других инфекций, усаживая иностранных высокопоставленных гостей, приезжающих на прием, за противоположный конец нелепо длинного стола. Это заставило российских политических комментаторов озаботиться вопросом о наследии Путина, в котором Крым и Украина занимают важное место. Политический консультант и эксперт по Украине Сергей Марков, близкий к Кремлю, предположил, что «Путин не может уйти в отставку, оставив Украину оккупированной, учитывая, что русских там превращают в антирусских с помощью террора". Затем он объяснил свою мысль в терминах панроссийского проекта: "Потому что Украина на самом деле является частью Руси».

Впервые Путин публично поддержал имперскую идею большой российской нации и заявил, что русские и украинцы - это один и тот же народ, во время своего визита в Киев летом 2013 года. Он был там вместе с патриархом Русской православной церкви Кириллом, чтобы отметить предполагаемую 1025-ю годовщину крещения Киевской Руси. "Мы понимаем сегодняшние реалии", - заявил Путин, выступая перед дружной аудиторией участников конференции с обращением под названием "Православные славянские ценности: Основа цивилизационного выбора Украины". «У нас есть украинский народ, белорусский народ, другие народы, и мы с уважением относимся ко всему этому наследию, но в основе лежат, безусловно, наши общие духовные ценности, которые делают нас единым народом».

Путин снова и снова повторял свою мантру о том, что русские и украинцы — это один и тот же народ, но теперь Марков утверждал, что пришло время Путину превратить свои слова в действия. Но в лагере российских националистов были и те, кто не верил, что война между русскими и украинцами - хорошая идея. Глава Общероссийского офицерского собрания генерал-полковник Леонид Ивашов опубликовал открытое письмо Путину, в котором выступил против войны на основании национальных интересов России и славянского единства. "Применение военной силы против Украины, во-первых, поставит под вопрос существование самой России как государства", - написал Ивашов. «Во-вторых, это навсегда сделает русских и украинцев смертельными врагами. В-третьих, с обеих сторон погибнут тысячи (десятки тысяч) здоровых молодых мужчин, что, несомненно, скажется на будущей демографической ситуации в наших вымирающих странах».

Владимир Путин провел недели, месяцы и дни, предшествовавшие войне, публично отрицая свое намерение начать ее. Он официально заявил 12 февраля, менее чем за две недели до вторжения, что не планирует его начинать, несмотря на продолжающиеся американские сообщения о том, что российские войска продолжают накапливаться на границах Украины, достигая численности в 100 000, а затем 150 000 человек. В целом, по оценкам США, к моменту вторжения Кремль мобилизовал 120 батальонов тактических групп общей численностью от 150 000 до 190 000 человек. "Факты таковы, что американцы искусственно нагнетают истерию вокруг якобы имеющегося у России плана вторжения и даже называют сроки этого вторжения", - заявил российский президент.

Формальное решение о начале войны Путин принял 21 февраля на заседании Совета безопасности России, который одобрил фактическую денонсацию Минских соглашений и поддержал предложение о признании "независимости" двух марионеточных государств на украинском Донбассе. Как заявил Путин перед камерами, он не обсуждал свое решение о денонсации соглашений и признании независимости донбасских "республик" с членами совета заранее. Он хотел услышать их мнение. Сильно отредактированные телевизионные кадры заседания не оставили сомнений в том, что мало кто имел собственное мнение. Большинство изо всех сил старалось привести аргументы в пользу уже принятого решения, а глава внешней разведки Сергей Нарышкин даже получил выговоры от Путина, сначала за колебания по поводу признания двух "народных республик", а затем за то, что перегнул палку, предложив присоединить их к России.

Эти кадры убедительно свидетельствуют о том, что решение о начале войны было принято Путиным. Остальные присутствовали лишь для того, чтобы выразить поддержку. Среди присутствующих был и министр иностранных дел России Сергей Лавров, с которым Путин, по словам журналиста-расследователя Христо Грозева, якобы никогда не советовался по вопросу о начале войны с Украиной. Согласно анекдоту, которым поделились западные наблюдатели за Россией, на вопрос, кто является советником Путина, Лавров якобы ответил: Петр Великий, Екатерина Великая и Александр II - российские императоры восемнадцатого и девятнадцатого веков.

После того, как российское телевидение показало запись заседания Совета Безопасности, оно передало пространную речь Путина, объясняющую его решение денонсировать Минские соглашения 2015 года. Речь показала, что Путин не собирается ограничиваться Донбассом, независимо от того, будут ли эти государственные образования объявлены формально независимыми или аннексированы по праву, как предлагал Нарышкин. Путина интересует Украина в целом. Он вернулся к основным темам своих исторических эссе от июля 2021 года в попытке делегитимизировать существование Украины как государства и нации.

"Современная Украина была полностью создана Россией, точнее, большевистской, коммунистической Россией", - заявил российский президент. "Этот процесс начался практически сразу после революции 1917 года, и Ленин и его соратники сделали это крайне жестко по отношению к России - разделили, отделили то, что исторически является русской землей". Эта тема глубоко укоренилась в трудах русских белогвардейских эмигрантов, таких как генерал Антон Деникин, и была заметной нитью в мышлении и творчестве Солженицына. Путин решил придать вес своим аргументам, указав, что он изучал эту тему на основе архивных документов.

В украинских социальных сетях реакция на заявление Путина была насмешливой. В течение нескольких часов Facebook был наводнен изображениями Владимира Ленина, удивленного тем, что он создал Украину. Другой монтаж вставил Ленина в памятник легендарным основателям Киева - братьям Кию, Щеку, Хориву и их сестре Лыбидь. Ленин заменил Лыбидь на носу лодки, на которой плыли основатели украинской столицы. Памятник выражает популярную украинскую веру в то, что корни их страны уходят в Средневековье. Путина мало интересовала реакция Украины - его решение уже было принято.

21 февраля, в день заседания Совета Безопасности, Путин записал еще одно обращение, которое должно было быть обнародовано утром в день российского нападения. В нем он обосновал предстоящую агрессию как ответ на то, что он назвал "геноцидом", совершенным "силами, устроившими переворот в Украине в 2014 году: против миллионов жителей Донбасса". Он утверждал, что действия киевских властей не оставили России иного выбора, кроме как действовать. "В этих условиях, - заявил Путин, - мы должны предпринять смелые и незамедлительные действия". Народные республики Донбасса обратились к России за помощью". Речь шла о просьбе лидеров марионеточных государств на оккупированной Россией части Донбасса, недавно признанной Москвой в качестве независимой. Их просьба дала Путину формальный casus belli, определила минимальную цель российской агрессии - захват всего Донбасса - и ввела украинскую сторону в заблуждение, что война может ограничиться только Донбассом.

В других частях обращения прозвучала мысль о том, что Донбасс был всего лишь предлогом. Хотя Путин назвал свою агрессию "специальной военной операцией", он охарактеризовал ее как глобальную борьбу, в традициях сталинской Великой Отечественной войны, против враждебного Запада и поддерживаемого им украинского фашизма. "Преследуя свои собственные цели, ведущие страны НАТО поддерживают ультраправых националистов и неонацистов на Украине, тех, кто никогда не простит жителям Крыма и Севастополя, что они свободно сделали выбор в пользу воссоединения с Россией", - заявил Путин. «Они, несомненно, будут пытаться развязать войну в Крыму, как они это сделали в Донбассе, убивать невинных людей, как это делали члены карательных отрядов украинских националистов и гитлеровских пособников во время Великой Отечественной войны. Они также открыто претендуют на ряд других российских регионов».

Путин сформулировал цель своей "специальной военной операции" следующим образом: "демилитаризация и денацификация Украины, а также привлечение к суду тех, кто совершил многочисленные кровавые преступления против гражданского населения, в том числе против граждан Российской Федерации". Смысл демилитаризации был совершенно ясен: Украина должна была остаться беззащитной, на милость Москвы. Но что означала "денацификация"? Путинская пропаганда годами изображала некоторые из украинских добровольческих военных формирований 2014 года как нацистские. Но на карту было поставлено нечто большее, чем эти батальоны. За несколько дней до этого Соединенные Штаты предупредили Организацию Объединенных Наций о том, что российские спецслужбы составляют списки людей, "подлежащих убийству или отправке в лагеря". Среди них были "российские и белорусские диссиденты в изгнании в Украине, журналисты и активисты борьбы с коррупцией, а также уязвимые группы населения, такие как религиозные и этнические меньшинства и ЛГБТК+". Также не было сомнений в том, что любой, кто окажет сопротивление вторжению, будет убит или отдан под суд. Путин призвал украинских военных «немедленно сложить оружие и разойтись по домам».

 

Вторжение

Обращение Путина прозвучало в эфире российского телевидения рано утром 24 февраля, в восьмую годовщину принятия Путиным решения о начале аннексии Крыма в 2014 году. Он ожидал, что результаты будут такими же быстрыми, решительными и позитивными, как и тогда.

Путин завершил речь обращением к гражданам России: "Я верю в вашу поддержку и непобедимую силу, которая коренится в любви к нашему Отечеству". Ключевые мотивы его выступления, включая денацификацию Украины, будут подхвачены и популяризированы российскими СМИ в последующие дни и недели, хотя сразу изменить пропагандистскую линию было сложно. Леонид Слуцкий, глава комитета Государственной Думы России по международным делам, отрицал вторжение даже в день его начала. "Мы не собираемся развязывать войну. Мы не собираемся вторгаться в Украину, в чем нас обвиняют в самой Украине, и не только там", - сказал он журналистам. Пока он произносил эти слова, российские колонны двигались к украинской столице.

Нападение России на Украину началось незадолго до 4:00 утра по киевскому времени 24 февраля 2022 года, причем сразу на нескольких фронтах. Жители Киева, Харькова, Одессы, Запорожья, Житомира, Николаева и Херсона, если перечислить только основные областные центры, проснулись от звуков взрывов - российская авиация и ракеты атаковали аэродромы и военные объекты по всей стране. Радио и телевидение освещали эти новости на основе сообщений в социальных сетях со всей Украины. Также появились сообщения о высадке российских десантов в Одессе на Черном море и Мариуполе на Азовском море. Позже выяснилось, что эти сообщения были ложными.

Российские вооруженные силы обстреляли украинские центры управления, ПВО и критически важные объекты инфраструктуры более чем 100 баллистическими ракетами малой дальности, запущенными с воздуха и с моря. Колонны российских танков и бронетранспортеров начали пересекать украинские границы из Беларуси в направлении Киева, из России в направлении Харькова и из оккупированного Крыма в направлении Херсона и Новой Каховки на юге. Десятки тысяч солдат внезапно оказались в движении. Украину, где ни правительство, ни население в целом не верили в возможность широкомасштабной российской агрессии, ждало грубое пробуждение.

Вся военная операция, подкрепленная верой Путина в несуществование украинской нации и желанием украинцев жить под властью России, проводилась по образцу захвата Россией Крыма. В первом эшелоне сухопутных войск, наступавших на Киев сразу после десантников, были подразделения ОМОНа, а в сгоревших танках и автомобилях украинцы обнаружили парадную форму российских солдат, готовых к победному маршу по главному проспекту Киева - Крещатику. У солдат был паек всего на два-три дня, поскольку им было обещано, что операция в Украине не займет больше времени. Поскольку вторжение было названо освободительной миссией, офицерам и солдатам было приказано не проявлять никакой враждебности по отношению к местному населению. Им сказали, что военная операция была организована для того, чтобы предотвратить размещение баз НАТО в Украине.

"Российской армии отдан приказ не нападать на города и их жителей. Руководство Министерства обороны России подчеркивает, что населению братской страны нечего бояться российской армии", - признался журналисту политический консультант Сергей Марков на второй день вторжения, 25 февраля 2022 года. Что касается дальнейшего плана действий, Марков предположил: «Все группировки украинских вооруженных сил будут окружены (в основном с воздуха) и им будет предъявлен ультиматум. Они должны будут сдать оружие. Если все пройдет нормально, начнется процесс разоружения. Там, где не будет нормальной ситуации, эти группировки будут уничтожены. Я думаю, что большинство подразделений украинских вооруженных сил сдадут оружие. Часть из них будет продолжать оказывать сопротивление. Это неонацистские военные подразделения».

Это был план не только Маркова, но и Путина. В своем обращении в начале войны Путин призвал украинских военных сложить оружие. Но украинская армия продолжала сражаться. Ни одно подразделение не сдалось, не говоря уже о переходе на другую сторону. Путина и его пропагандистов вроде Маркова ждало грубое пробуждение.

 

Глава 8. Киевские ворота


Среди тех, кого больше всего удивило тотальное вторжение России, был президент Украины Владимир Зеленский. В течение нескольких недель до вторжения он пытался заверить себя и украинский народ, что оно не состоится. "На его лице не было страха", - сказал спикер украинского парламента Руслан Стефанчук, который помнит, как встретил Зеленского в то утро. "Это был вопрос: Как такое может быть?" Шок разделяли Стефанчук и другие высшие руководители страны. "Мы почувствовали, что мировой порядок рушится", - вспоминал Стефанчук несколько недель спустя.

Жена президента, Елена, проснувшись рано утром, поняла, что ее мужа нет. Она нашла его в соседней комнате, уже одетым. "Все началось", - сказал ей Зеленский. Не нужно было объяснять, что началось - случилось немыслимое. Владимир и Елена разбудили семнадцатилетнюю дочь и девятилетнего сына. Вскоре из президентской каюты послышались взрывы. За два дня до этого Зеленский получил предупреждение от своей разведки о том, что русские планируют его убить. Он отреагировал на это с иронией. Теперь ситуация изменилась: семья должна была уехать, а президент остался.

"Ну что? Будем воевать!" - сказал Зеленский, приветствуя Алексея Данилова, секретаря Совета национальной безопасности и обороны, когда тот появился в кабинете президента. "Сразу было понятно, что президент не собирается никуда уезжать и останется в Украине, несмотря на риск быть убитым", - вспоминает Данилов. Данилов сообщил Зеленскому последние новости. Согласно первым сообщениям, которые начали поступать в офис Данилова после 3:40 утра, русские начали вторжение, атаковав город Мылове на границе между удерживаемыми Россией и Украиной частями Донбасса. Сейчас было около 5:00 утра. В 5:30 утра члены Совета национальной безопасности и обороны проголосовали за объявление военного положения.

В какой-то момент того утра Зеленский, должно быть, понял, что его надежды умиротворить Кремль обещанием не вступать в НАТО тщетны. Накануне, встречаясь с ведущими бизнесменами Украины, он заверил их, что делает все возможное, чтобы избежать войны. Один из них, Вадим Новинский, имевший тесные связи с московским патриархом, заверил президента, что он полностью согласен. До последнего момента оставалась надежда, что переговоры между начальником штаба Зеленского Андреем Ермаком и помощником Путина Дмитрием Козаком помогут избежать войны. Но Козак не смог убедить Путина принять заверения Украины не вступать в НАТО и позвонил Ермаку тем же утром, чтобы потребовать капитуляции. Ермак поклялся и повесил трубку. Переговоры были окончены.

После заседания Совета безопасности Зеленский записал краткое видеообращение к нации, призвав к спокойствию и заверив украинцев, что он, правительство и вооруженные силы выполняют свою работу. В заключение он пообещал оставаться на связи с помощью видеорепортажей. В следующем видео Зеленского, выпущенном в 7:48 утра, вторжение называлось войной Путина против Украины, начатой с целью уничтожения украинского государства. Он призвал украинский народ сделать все возможное, чтобы помочь своим вооруженным силам, а украинцев за рубежом - помочь сформировать международную антипутинскую коалицию для спасения Украины и демократии в целом. Зеленский сообщил, что уже поговорил по телефону с президентом США Джо Байденом, премьер-министром Великобритании Борисом Джонсоном, президентом Польши Анджеем Дудой и другими лидерами. От них он хотел получить поддержку и «закрытие украинского неба».

Превосходство России в воздухе было главной заботой Зеленского и его военных, и оно останется таковым в течение многих недель и месяцев. Но поддержание непрерывной связи со своими людьми и заверение их в том, что президент находится в Киеве и держит оборону, несмотря ни на что, были главными приоритетами, которые он установил в тот день. Они буквально изменили бы ход войны. В первый день было два больших сюрприза. Первым из них, потрясшим Киев, стало тотальное нападение России на Украину и бомбардировка ее столицы. Второй ошеломил Москву. В отличие от Януковича, Зеленский отказался бежать, а украинцы по всей стране, в отличие от жителей Крыма и многих жителей Донбасса, отказались сидеть дома. Они дали отпор.

 

Битва за Киев

Тотальное вторжение стало шоком не только для политиков и простых граждан, но и для военных. "Мы еще думали и, можно сказать, надеялись, что противник начнет активные военные действия с оккупированной территории части Луганской и Донецкой областей", - вспоминает главнокомандующий Северным командованием ВС Украины генерал Дмитрий Красильников. "Опять же, используя подразделения незаконных военных формирований «Луганской и Донецкой народных республик" для маскировки основного формирования прикомандированных войск, добровольцев и наемников, несколько разбавленных регулярными войсками, возможно, при поддержке дальнобойных реактивных систем залпового огня и авиации. Возможно. До конца мы верили, что наш враг не вторгнется с широкомасштабной агрессией на всех фронтах по всем линиям».

Украинские военные готовились к последней войне или, скорее, к войне, которую они вели на Донбассе с 2014 года. Несмотря на все более напряженную ситуацию на границах, украинские воинские части еще не были укомплектованы по стандартам военного времени. Западные спецслужбы оказались правы, когда неоднократно предупреждали, что наступление не ограничится Донбассом. На самом деле, одно из главных направлений российского наступления было направлено на Киев, на участке фронта генерала Красильникова. На второй день вторжения Сергей Марков, политический советник, близкий к Кремлю, заявил журналистам, что «Киев надо было брать, потому что оттуда не должно было поступать приказов убивать российских солдат. Сейчас такие приказы поступают. Нам нужен человек в Киеве, который будет отдавать другие приказы. Вот почему Киев нужно было взять».

Офицером, отдающим украинские военные приказы, был главнокомандующий Вооруженными силами Украины генерал-лейтенант Валерий Залужный. Круглолицый, напоминающий плюшевого мишку, сорокавосьмилетний генерал ни дня не служил в Советской Армии. Он представлял новое поколение украинских офицеров, подготовленных по стандартам НАТО, которые проявили себя в боях с Россией и ее сателлитами на востоке страны. Вместе с командующим сухопутными войсками генерал-полковником Александром Сырским, который взял на себя оборону Киева, Залужный переместил командные пункты с привычных мест ближе к границе с Россией. Он также переместил реактивные самолеты и вертолеты на второстепенные аэродромы, что затрудняло их обнаружение и уничтожение при внезапном ударе. Сырский создал бы два оборонительных круга вокруг Киева и разделил бы сам город на сектора обороны, возглавляемые командирами киевских военных училищ. Эти действия помогли бы спасти не только армию, но и город.

Наиболее прямой путь российских войск к Киеву лежал через Чернобыльскую зону отчуждения, место самой страшной в мире ядерной катастрофы. Около 30 000 российских войск были развернуты в рамках военных маневров "Союзная решимость 2022" перед вторжением. 24 февраля часть этих войск взяла под контроль Чернобыльскую АЭС и прилегающую зону отчуждения с ее аркой - защитной конструкцией стоимостью 1,5 млрд евро над поврежденным реактором № 4 и хранилищем отработанного топлива. 4 и хранилищем отработанного топлива. Легковооруженные украинские гвардейцы сдались без боя, поскольку не были готовы противостоять подавляющей силе противника на территории ядерного объекта.

Антон Геращенко, советник министра внутренних дел Украины, опубликовал на своей странице в Facebook сообщение о том, что украинские гвардейцы подверглись нападению в этой зоне. Он сделал общее предупреждение о том, что обстрел может повредить хранилища, что приведет к образованию радиоактивного шлейфа, который накроет значительную часть Украины, Беларуси и Европейского Союза. Этого не произошло, поскольку украинские гвардейцы сдались без боя перед лицом подавляющей силы, но российские танки и тяжелая техника, продвигавшиеся от белорусской границы через Чернобыльскую зону отчуждения, подняли радиоактивную пыль, оставшуюся после взрыва 1986 года.

К 20:30 Государственная инспекция по ядерному регулированию Украины потеряла контроль над всеми объектами в Чернобыльской зоне. Украинские гвардейцы были взяты в плен гораздо более многочисленными и лучше оснащенными силами вторжения, а операторы Арки и других объектов Чернобыльской зоны были взяты в заложники. Киев проинформировал базирующееся в Вене Международное агентство по атомной энергии (МАГАТЭ) о нападении на станцию иностранных военных сил. В своем твите Зеленский назвал нападение на Чернобыль "объявлением войны против всей Европы", но агентство, входящее в семью международных организаций ООН, ничего не смогло сделать, чтобы остановить захват ядерного объекта военными силами постоянного члена Совета Безопасности ООН. Официальные лица МАГАТЭ даже не смогли заставить себя упомянуть Россию в своих первых заявлениях по поводу кризиса. Агрессор отделался лишь пощечиной. Украинцам было предоставлено самим разбираться с назревающим ядерным кризисом на своей линии фронта.

Первое крупное сражение новой войны произошло на международном аэропорту имени Антонова в городе Хостомель, в 35 километрах (22 милях) к северо-западу от центра Киева. Аэропорт, где базировался самый большой в мире грузовой самолет "Антонов 225", находился не только недалеко от города, но и мог принимать все типы самолетов, состоящих на вооружении российских ВВС. Российское военное командование планировало захватить аэропорт с помощью относительно небольшого отряда воздушно-десантных войск и спецназа. Это позволило бы гораздо более крупным десантным войскам высадиться в окрестностях Киева, захватить городские мосты через Днепр и ограничить возможности украинских вооруженных сил по маневрированию и переброске подразделений через киевский транспортный узел. Отсюда же, по слухам, должна была проводиться операция по захвату или убийству президента Зеленского. Чеченские боевики, верные поддерживаемому Россией силовику Рамзану Кадырову, позже будут отправлены в Хостомель по суше якобы для выполнения этой задачи.

Армада российских ударных вертолетов КА52, известных как "Аллигаторы", и транспортных вертолетов МИ-8 с десантниками на борту, сопровождаемая самолетами, приблизилась к аэропорту Хостел около 10:30 утра 24 февраля. К тому времени российские удары успели уничтожить украинские средства ПВО вокруг аэропорта. Несмотря на предупреждение директора ЦРУ Уильяма Бернса президенту Зеленскому о том, что русские собираются высадиться в Хостомеле, в стратегическом аэропорту не было ни одного подразделения украинской армии, только легковооруженный отряд бригады быстрого реагирования Национальной гвардии. Хотя большая часть личного состава бригады была отправлена на Донбасс, те, кто остался в аэропорту - около 300 человек, включая призывников, - смогли оказать жесткое сопротивление. Они сбили три из примерно тридцати пяти российских вертолетов и подбили еще три. Оставшимся вертолетам MI8 удалось высадить своих солдат, но они остались без воздушной поддержки под огнем противника.

Для россиян все пошло не по плану. Им удалось удержать аэропорт, но огонь украинской артиллерии по взлетно-посадочной полосе сделал невозможной посадку тяжелых транспортных самолетов. Украинские десантники 95-й бригады перебросили туда свои вертолеты, и солдаты 72-й моторизованной бригады, основного военного подразделения, защищавшего столицу, еще несколько дней оспаривали российский контроль над Хостомелем. Их усилия спасли украинскую столицу от внезапного нападения, а Зеленского и его правительство - от возможного плена, а то и смерти. Наступление на Киев застопорилось, когда украинские вооруженные силы разрушили плотину на реке Ирпень, отрезав русские войска в Хостомеле от Киева. Хостомель и его аэропорт стали местом первого и самого продолжительного сражения на начальном этапе войны, которое продлится до апреля.

Попытка России, предпринятая несколько дней спустя, захватить другой стратегический аэропорт в Василькове, примерно в 40 километрах (25 миль) к югу от центра Киева, также провалилась благодаря эффективной работе украинских подразделений ПВО. Небольшой российский отряд, которому удалось высадиться на аэродроме, был уничтожен украинскими наземными силами. После того, как аэропорт Хостомель был взят, а попытки захватить Васильков потерпели поражение, российское наступление на Киев остановилось в середине марта в районе села Мощун к северо-востоку от Киева.

Российские войска продвигались к Киеву не только из Беларуси через Чернобыльскую зону, но и с российской территории через Сумскую и Черниговскую области, к востоку от украинской столицы. Украинские пехотные и танковые бригады, расположенные в этом регионе, покинули свои позиции до начала российской атаки, пережили авиаудары и, усиленные резервистами, начали сражаться с российскими колоннами, наступающими на Киев. "Первый удар, направленный против зоны отхода, оказался неудачным для противника, и мы сохранили свою основную боевую мощь", - вспоминал командующий северным флангом Украины генерал Красильников. "И в ходе дальнейших операций это позволило нам нанести серьезные потери". Украинцы превратили в свои опорные пункты город Чернигов с населением более четверти миллиона человек, расположенный менее чем в 150 километрах (93 мили) к северо-востоку от Киева, и Сумы, областной центр с аналогичным населением, расположенный более чем в 350 километрах (127 миль) к востоку от Киева.

Российское командование добилось соотношения сил 12 к 1 на северных подступах к Киеву, но не смогло превратить это преимущество в победу из-за недостаточной тактической грамотности. Российские колонны вынуждены были обходить города, а на узких лесных дорогах их личный состав, транспорт, вооружение и техника становились легкими мишенями для украинских мобильных групп. Используя "копья" и их украинские и советские аналоги, при поддержке местного населения, они уничтожали российские танки и бронетранспортеры, затормаживая подход к Киеву с востока. На видео, снятых в этом районе, видно, как колонны российских танков сжигаются огнем артиллерии, беспилотников и легковооруженных украинских мобильных групп. Российские офицеры и солдаты бросали свои машины и оборудование, большая часть которого была неисправна или просто закончилось топливо. У захватчиков было топлива и продовольствия всего на несколько дней.

Российские войска, наступавшие на Киев, имели лишь ограниченную поддержку с воздуха. Полное господство России в воздухе, предсказанное западными экспертами, так и не осуществилось. Русские торопили события: вместо длительных воздушных бомбардировок, характерных для операций США в Ираке, они объединили воздушные бомбардировки с наземным наступлением в один этап. "Неспособность России подавить или уничтожить украинские стратегические зенитные системы в первые дни конфликта ограничила ее возможности по оказанию наземным маневрам тактической воздушной поддержки, что способствовало провалу наступления на Киев", - пишут британские эксперты разведки, оценивая причины срыва российского наступления на севере Украины.


Defiance

25 февраля, на второй день вторжения, пресс-служба Кремля опубликовала новое обращение Путина к украинским военным: "Еще раз обращаюсь к военнослужащим вооруженных сил Украины. Не позволяйте неонацистам и бандеровцам использовать ваших детей, жен, стариков в качестве живого щита. Берите власть в свои руки. Нам, наверное, будет легче договориться с вами, чем с бандой наркоманов и неонацистов, засевшей в Киеве и взявшей в заложники весь украинский народ". Это обращение последовало за личными посланиями такого же характера, направленными российскими военачальниками своим украинским коллегам, и анонимными письмами, адресованными почти каждому полковнику украинских вооруженных сил. Согласно более поздним сообщениям, российские спецслужбы работали над военным переворотом против украинского правительства, но их участники якобы отказались действовать, как только российская попытка быстрого захвата "Хостела" провалилась.

Неоднократные призывы Путина к военным восстать остались без ответа. Украинские войска были мотивированы и храбро сражались". "По нашим оценкам Москва недооценила силу сопротивления Украины и степень внутренних военных проблем, которые мы наблюдаем, включая плохо проработанный план, проблемы морального духа и значительные логистические проблемы", - сообщила директор национальной разведки Аврил Хейнс Конгрессу США в начале марта, менее чем через две недели после начала вторжения. Оценка оказалась верной. Путин и его "специальная военная операция" стали жертвой искаженного взгляда российского президента на историю и полного непонимания украинского общества и его демократических основ.

Российские шпионы, особенно специальное управление Федеральной службы безопасности (ФСБ), которому было поручено проведение тайных операций в Украине, снабжали Путина описаниями отношения украинского населения к собственному правительству и России, которые соответствовали его историческим фантазиям. ФСБ сообщала, что украинцы будут приветствовать своих российских освободителей. В Украине была завербована обширная сеть агентов не только для шпионажа за украинским правительством, военными и народом, но и для организации массовых демонстраций в поддержку освободительных российских войск и захвата ключевых правительственных объектов по мере их приближения, повторяя захват украинского Крыма и Донбасса весной 2014 года.

Путин ожидал, что украинцы будут встречать с цветами российские войска, посланные освободить их от нацизма и национализма. Вместо этого они встретили русских "копьями", "стингерами" и украинскими противотанковыми управляемыми ракетами "Скиф" или "Стугна". Столкнувшись с жестким сопротивлением, "освободительная армия" была напугана, растеряна и дезориентирована. Если Путин стал жертвой своих собственных заблуждений, исторических и иных, то его войска стали жертвами его пропагандистских усилий. Утверждая, что русские и украинцы - это один и тот же народ, Путин оставил своих солдат неподготовленными к войне, в которой все население выступит против армии вторжения и поддержит свои собственные вооруженные силы.

К удивлению Путина и его окружения, правительство и народ Украины были едины, чего не было в 2014 году, когда отстранение Януковича лишило правительство дееспособности и разделило общество. Зеленский отказался бежать. Когда американцы предложили выслать его из Киева, Зеленский, как сообщается, ответил следующее: "Бой здесь, мне нужны боеприпасы, а не поездка". В видеообращении к украинскому народу, снятом на улице перед одним из киевских зданий, он сказал своим соотечественникам: «Я здесь. Мы не сложим оружие. Мы будем защищать нашу страну, потому что наше оружие - правда, а наша правда в том, что это наша земля, наша страна, наши дети, и мы будем защищать все это».

Решение Зеленского остаться в Киеве - некоторые утверждали, что оно было частично мотивировано решением его коллеги Петра Порошенко не покидать столицу - оказало большое влияние на сотрудников правительства, многие из которых, по словам секретаря Совета национальной безопасности и обороны Данилова, готовились покинуть город после первых часов нападения. Не менее важными были видеоролики Зеленского, призывающие граждан к сопротивлению агрессии. По данным, опубликованным в Украине за день до вторжения, 23 февраля, Зеленский был самым популярным политиком в стране, его поддерживали 42 процента. Теперь он в полной мере использовал это доверие и показал, что оно было не напрасным.

Многие, кто был разочарован прежними заявлениями Зеленского, преуменьшавшими угрозу российской агрессии, теперь стали считать его своим лидером. Бывший актер обладал талантом, о котором многие профессиональные политики могли только мечтать. У него был хороший контакт с аудиторией, он знал, чего хотят люди в тот или иной момент. Он был рядом, чтобы усилить их голос и в мирное, и в военное время. Абсолютное большинство украинцев не верило в то, что война приближается, и Зеленский был рядом, чтобы выразить это неверие. Но когда пришло вторжение, украинцы были готовы воевать, преодолев первоначальный шок, и Зеленский усилил и передал это послание как внутренней, так и международной аудитории.

Телефонный опрос, проведенный 26-27 февраля, на третий и четвертый день войны, показал, что 79 процентов украинцев верят в победу, 90 процентов мужчин выразили готовность защищать свою страну с оружием в руках, а 70 процентов женщин ответили аналогичным образом. На востоке страны, находящемся под угрозой российского наступления, 60 процентов были готовы пойти в армию; на юге этот показатель составил 80 процентов. В целом по стране 86 процентов украинцев хотели бы вступить в ЕС, а 76 процентов поддерживали планы по вступлению в НАТО. В начале марта, когда российский "блицкриг" пошатнулся, а украинских побед не предвиделось, число верящих в победу подскочило до 88 процентов. Девяносто восемь процентов поддерживали украинские вооруженные силы, а 44 процента были готовы терпеть тяготы войны столько, сколько потребуется для обеспечения мира на украинских условиях.

Популярность Зеленского взлетела до небывалых 93 процентов. Поддержка глав местных администраций составила 84 процента. Это было беспрецедентно в истории Украины. Отчасти это объясняется необходимостью сплотиться вокруг государственной власти. Еще более важным было поведение государственных чиновников перед лицом российского вторжения - не только Зеленский, но и, за редким исключением, главы местных администраций не бежали и стояли вместе со своим народом. В Украине проводилась реформа местного самоуправления, передававшая больше прав и ресурсов из центра на места. По иронии судьбы, эта реформа стала ответом Украины на требования России о "федерализации" страны. Она укрепила доверие населения к украинским государственным институтам, что в полной мере проявилось в городах, поселках и селах, захваченных российскими войсками в первые дни и недели войны. Люди шли с украинскими флагами в защиту мэров, похищенных оккупантами.

В городе Киеве ночи были наполнены звуками выстрелов, доносившихся не только из окрестностей Хостела, где продолжался бой за аэропорт, но и изнутри города, где российские подразделения спецназа пытались добраться до правительственного комплекса и центров военной и критической инфраструктуры, но были остановлены защитниками. Люди начали массово покидать город, но самыми длинными были очереди из мужчин перед военными комиссариатами, записывающихся в подразделения территориальной обороны. Тем, кто не имел военного опыта, часто отказывали, но все равно добровольцев было больше, чем комиссариаты могли принять и обеспечить оружием.

Продолжающиеся публичные ответы Путина на обвинения Байдена в том, что российский президент обещал не начинать войну с Украиной, оставили в недоумении многих офицеров и солдат. Пропагандистские усилия в последнюю минуту заставить солдат поверить, что война ведется для освобождения братских русских и русскоязычных, также были проблематичными. От 35 000 до 40 000 российских офицеров и солдат приняли участие в неудачной попытке российской армии взять Киев. К концу марта Москва заявила о безвозвратных потерях в Украине более чем 1 300 человек. Оценки НАТО были ближе к 10 000, в то время как украинцы утверждали, что убили до 20 000 россиян. "Россия потерпела неудачу в своей цели захватить Киев. Она потерпела неудачу в своей цели подчинить себе Украину", - заявил в то время представитель Совета национальной безопасности США Джон Кирби.

Столкнувшись с провалом своего плана, Путин обвинил других, особенно шпионов, которые сообщали то, что он хотел услышать. Управление ФСБ, возглавляемое генералом Сергеем Беседой, потратило миллионы долларов на вербовку агентов и организацию тайных сетей в рамках подготовки к спецоперации, но их работа свелась к нулю, когда вторжение, которого сами шпионы, вероятно, не ожидали, действительно состоялось. Информация о текущем состоянии Украины и перспективах ее скорейшего развала была предоставлена крайне предвзятыми бывшими помощниками Виктора Януковича, которые бежали из страны вместе со своим боссом еще в 2014 году.

В марте в Москве распространились слухи о том, что Путин приказал арестовать генералов и офицеров, которые, по всей видимости, не только ввели его в заблуждение, но и присвоили миллионы долларов, якобы для поддержки несуществующих агентов и сетей, но на самом деле потраченных на квартиры, особняки, автомобили и отдых. Эти слухи, если и отражали растущую внутреннюю борьбу в центре российской власти, которая натравливала друг на друга руководителей спецслужб.


Оккупация

Несмотря на иллюзии Путина относительно его миссии "освобождения" Украины и пропаганду, которая изображала украинское правительство как нацистскую банду, многие украинцы воспринимали российских захватчиков как настоящих нацистов. Российская оккупация украинских городов и сел напоминала сцены нацистской оккупации Украины во время Второй мировой войны. Эти воспоминания никогда не исчезали в Украине, передаваясь из поколения в поколение. "Они созвали народ и потребовали избрать старост. Старосты! Жители села обменялись многозначительными взглядами, сразу вспомнив это слово из времен немецкой оккупации", - говорит известный украинский адвокат Светлана Мусиенко, вспоминая свой опыт пребывания под российской оккупацией в небольшом селе Обуховичи рядом с Чернобыльской зоной.

Обращение к местным жителям российского офицера-политработника также напомнило им о Второй мировой войне в Украине. Офицер, которого звали Евгений, сказал им: "Вообще говоря, мы - миротворцы. Но если хоть один волос упадет с головы российского солдата, вам всем будет пиздец. В остальном живите как хотите. Мы вам не мешаем, так что не мешайте нам. Только не выходите за пределы деревни, носите белые повязки при передвижении, не переходите из одного сада в другой и повесьте на воротах каждого дома список жителей - мы будем их проверять". И вот, подобно евреям гетто, которых в военное время заставляли носить звезду Давида, местные жители должны были носить белые повязки и вешать на ворота списки жильцов. Светлана Мусиенко, которая частично была еврейкой по происхождению, поместила свою фотографию в белой повязке рядом со списком жителей дома, где она провела оккупацию.

В украинских деревнях, оккупированных российской армией, местные лидеры становились мишенями и призывали сотрудничать с военными властями. Тех, кто отказывался, ждало похищение или даже убийство. Юрий Прилипко, мэр города Хостомель, где произошло первое крупное сражение войны, был застрелен автоматным огнем, когда он ехал на своей машине развозить продукты и товары жителям города. Затем его труп был заминирован, нацелившись на тех, кто мог попытаться помочь ему или похоронить его тело. Российский солдат снял мину-ловушку, когда увидел православного священника, который приближался, чтобы похоронить мертвого мэра. В селе Мотыжин, расположенном в 45 километрах (28 миль) к западу от Киева, российские войска арестовали мэра Ольгу Сухенко вместе с ее мужем и сыном. Все трое были казнены оккупантами и похоронены в неглубокой могиле.

Анатолий Федорук, мэр близлежащего города Буча, который станет известен всему миру благодаря массовым убийствам мирных жителей, был спасен только потому, что его имя было неправильно написано в списке местных чиновников и активистов, составленном оккупантами. Буча, город с населением более 35 000 жителей, расположенный непосредственно к югу от Хостомеля, стал местом крупного сражения 27 февраля. В тот день украинская артиллерия уничтожила колонну российских танков и бронетранспортеров, двигавшихся по одной из улиц Бучи от Хостомеля в сторону Киева. Федорук был там вскоре после боя и записал видеообращение к своим гражданам на фоне сгоревшей российской бронетехники, пообещав, что все разрушенное в результате боя будет восстановлено.

Через четыре дня, 3 марта, русские вновь заняли город. Когда Федорук выезжал из Бучи, он вернулся домой, чтобы забрать личные вещи, но обнаружил русского офицера с автоматом в одной руке и списком чиновников Бучи в другой. Русские искали его. Федорук притворился соседом, присматривающим за домом мэра после того, как тот якобы покинул город. Когда офицер попросил паспорт, Федорук сказал ему, что оставил его дома. Когда оба шли к предполагаемому дому Федорука, офицер получил сообщение по рации и отпустил Федорука: он должен был вернуться с паспортом, но так и не вернулся.

Лена Чиченина, искусствовед, которая провела первые дни оккупации в Буче, зафиксировала изменение отношения оккупантов к местному населению. Сначала они вели себя дружелюбно, видимо, считая, что народ Украины, угнетаемый националистами, ждет освобождения от русской армии. Когда старик из дома, где остановилась Чиченина, подошел к русскому солдату, тот посоветовал мирным жителям зайти в подвал и остаться там на несколько дней, так как он ожидал, что город скоро станет местом крупных боев. На вопрос, что русские собираются делать в городе, он ответил: "Понятия не имею. Вообще, мы не понимаем, что здесь происходит".

Через несколько дней два российских солдата проверили дом и попросили паспорта и мобильные телефоны. Чиченина проводила одного из солдат в подвал - видимо, он искал мужчин в боевом возрасте. Таковых не оказалось. "По дороге он стал шокирующе откровенным", - вспоминает Чиченина. Он жаловался на Путина и командиров: "Они обещали, что мы будем здесь три дня, а прошло уже полторы недели". Еды нет - один паек на шесть человек. И срок годности уже прошел. Спать негде". В первый же день российского присутствия в городе Чиченина увидела, как голодные солдаты ворвались в местный продовольственный магазин. "Они выносили оттуда чипсы и какие-то хлебные корки и начинали есть на ходу", - вспоминает она. "Было видно, что они голодны". Солдаты также были в замешательстве относительно своей миссии. "Что здесь вообще происходит и в чем их задача, они тоже не знают", - сказала Чиченина, подводя итог разговору с солдатами, которые проверяли ее погреб.

Но дружелюбное отношение солдат к местным жителям вскоре стало сменяться гневом и насилием. 4 марта, на второй день оккупации Бучи, Светлана Кизилова, гостившая в Киеве, узнала, что русские убили в Буче ее свекра Валерия. Он и его жена только что закончили ремонт своего дома в Буче, где они планировали провести свою старость. Они отказались эвакуироваться, сказав: "Это наше здание и наша земля; мы должны защищать то, что нам принадлежит". Валерий был болен, восстанавливался после КОВИДа. Он был во дворе, когда российские солдаты выстрелили ему в голову, очевидно, без предупреждения. Затем они ворвались в дом, где нашли старое охотничье ружье и заявили, что семидесятилетний Валерий был военным. Они поместили его жену в подвал и перебрались в дом, который превратили в свой командный пункт. Оттуда хорошо был виден мост из Бучи в Ирпень - последний город на пути в Киев.

Валерий был убит в доме с видом на угол Яблунской улицы, где спутник запечатлел кадры мертвых гражданских лиц. Один человек был убит во время езды на велосипеде, другие хладнокровно казнены, их руки связаны за спиной. Первые спутниковые снимки трупов на этой улице датированы 11 марта. Тела оставались там, где они лежали, до тех пор, пока русские не покинули город 31 марта. Никому не разрешалось убирать их. Мэр города Анатолий Федорук, оставшийся инкогнито со своими друзьями под Бучей, вспоминал: "Практически каждый вечер в это время велась стрельба из автоматов и пулеметов". Он не знал, почему изменилось отношение русских, но у него была правдоподобная гипотеза. "Мой собственный вывод заключается в том, что это началось, когда они поняли, что им не удастся взять Киев". У Чиченина было другое объяснение: «Чем дольше они сидели в Буче, тем больше злились. И на своих правителей, и на нас. А поскольку они ничего не могли сделать со своим начальством, им ничего не оставалось, как начать решать "украинский вопрос". Они очень быстро поняли, что никто не собирается дарить им цветы. Очевидно, это был крах их спекуляций».

Владислав Верстюк, семидесятидвухлетний историк, лучший в Украине специалист по истории революции 1917 года, провел большую часть марта в доме на улице Яблуньской в городе Ворзель. Эта длинная улица проходила через Ворзель и Бучу, и именно там после освобождения Бучи были найдены тела хладнокровно убитых украинских граждан. Война застала Верстюка, его жену Ирину и престарелого отца Ирины, к которому в общежитии все обращались по отчеству - Данилович, врасплох. Через несколько дней им удалось бежать в, как тогда казалось, более безопасное место - дом сына Верстюка, Богдана, в Ворзеле. Но вскоре война пришла и в Ворзель.

11 марта, за день до того, как спутниковые камеры зафиксировали изображения мертвых тел на улице Яблунской, Верстюк увидел российский бронетранспортер, остановившийся перед домом его сына. "Солдаты рассредоточились по лугу и начали осматривать дворы. В том числе и наш. Они стреляли в воздух", - писал Верстюк, записывая встречу с оккупантами в своем дневнике. "Богдан нервно разговаривал с ними", - продолжал Верстюк. "Они были явно на взводе. Они сказали, что у них нет ни еды, ни газа. Они были из Алтайского края". Чудесным образом встреча закончилась без насилия. "Они уехали. Все снова было тихо", - продолжил Верстюк. "Но чем закончится следующий инцидент (нет сомнений, что рано или поздно он будет)?". Верстюк и его семья смогли покинуть свой дом на улице Яблунской 14 марта и вернулись в Киев.

Россияне оставили Бучу в конце марта из-за успешного украинского контрнаступления, начавшегося 22 марта. Когда оккупанты покинули пригороды Киева и районы вокруг Чернигова и Сум, они также оставили Чернобыльскую зону отчуждения. 31 марта они заставили представителей украинской администрации объекта подписать документ, в котором утверждалось, что у них нет претензий к действиям российских войск, которые якобы защищали объект. Чиновники, чувствуя, что у них нет выбора, подписали документ. В действительности российская оккупация зоны чуть не закончилась ядерной катастрофой, когда электроэнергия, необходимая для охлаждения отработанного топлива на Чернобыльской АЭС, была отключена из-за того, что военные действия в этом районе повредили линию электропередач.

Повреждение линии электропередач вывело из строя насосы, подававшие воду в пруд-охладитель с тепловыделяющими сборками реактора № 3 в Чернобыле, который был остановлен в 2000 году. 3 Чернобыльской АЭС, который был остановлен в 2000 году. Топливные сборки, которые все еще были очень горячими и нуждались в постоянной подаче воды для предотвращения перегрева, могли разорваться и выбросить радиацию в окружающую среду. Только использование дизельных генераторов и поставки электроэнергии из Беларуси спасли Чернобыль и весь мир от еще одной ядерной аварии. То, что украинцы обнаружили на месте аварии после ухода русских, говорит о том, что история с загрязнением Чернобыля еще далека от завершения. Заняв станцию, российские солдаты вырыли траншеи в непосредственной близости от все еще радиоактивного Рыжего леса. Выброшенная таким образом радиация может нанести вред их здоровью спустя годы.

1 апреля украинские войска вошли в Бучу и другие пригороды Киева. На следующий день мэр Бучи Анатолий Федорук объявил, что российские оккупанты убили до 300 его сограждан. Изображения трупов мирных жителей были распространены в социальных сетях по всему миру, вызывая возмущение варварством российских войск, совершивших военные преступления, которые президент Байден назвал геноцидом. К 4 апреля предполагаемое число убитых в Буче мирных жителей увеличилось до 340 человек. Через месяц после оккупации, в мае, предполагаемое число погибших было увеличено до 1000 человек, причем более 650 были застрелены в упор российскими солдатами; остальные стали жертвами обстрелов с обеих сторон. Киевская областная милиция объявила в июле, что ее сотрудникам удалось найти и идентифицировать 1 346 гражданских лиц, убитых агрессорами. Около 300 человек числятся пропавшими без вести.

18 апреля, через несколько дней после того, как Байден обвинил российские войска в геноциде, Владимир Путин подписал указ о присвоении одному из подразделений, дислоцировавшихся в Буче во время массовых убийств, почетного звания "гвардейская бригада". В том же месяце подполковник Артем Городилов, командир 234-го штурмового авиаполка, солдаты которого использовали мобильные телефоны убитых ими украинских жертв для звонков домой, был повышен в звании до полковника.

Новости из Бучи положили конец российско-украинским переговорам, последний раунд которых завершился в Стамбуле 29 марта. Украина просила о прекращении огня, но Москву это не интересовало. Разочарованный, Киев был готов пойти на сделку, отказавшись от планов вступления в НАТО и согласившись на нейтралитет в обмен на гарантии безопасности, предоставленные рядом стран, включая США и Турцию. Окончательный документ должны были согласовать Путин и Зеленский. Но через несколько дней Зеленский посетил Бучу, чтобы заявить, что преступления, совершенные российскими войсками, затрудняют переговоры с Москвой. Поскольку российское наступление застопорилось, а украинцы отвоевали территории вокруг Киева и Чернигова, переговоры также застопорились. Киев признал, что лучший шанс для Украины сохранить независимость и восстановить свою территориальную целостность был на поле боя, а не за столом переговоров.


Исход

Российское вторжение в Украину привело к крупнейшему кризису беженцев в Европе со времен окончания Второй мировой войны. Большинство перемещенных украинцев остались в своей стране, переместившись с востока, севера и юга в ее центральные и западные земли. В середине мая число внутренне перемещенных лиц оценивалось более чем в 8 миллионов человек. По состоянию на конец августа 2022 года более 7 миллионов граждан Украины нашли временное убежище за рубежом. Почти 3,5 миллиона были приняты, размещены и накормлены в Польше, более 9 000 в Румынии, 700 000 в Германии, 620 000 в Венгрии и 466 000 в Молдове - самый высокий процент на душу населения среди всех стран, принявших украинских беженцев. В Словакии этот показатель составил 430 000, а в Чешской Республике - 350 000.

Поскольку мужчины оставались воевать или им не разрешалось покидать страну, если они были моложе шестидесяти лет, гендерный и возрастной состав украинских военных беженцев в Европе резко отличался от всех остальных с момента окончания Второй мировой войны. В основном это были женщины и дети, причем последние составляли 40 процентов от общего числа. И вели они себя иначе, чем предыдущие волны беженцев. Страны Европейского союза помогли устроить детей в школы и разрешили их родителям остаться и работать. Многие ухватились за эту возможность, но большинство захотели вернуться домой при первых же известиях о том, что их город или деревня освобождены, линия фронта отошла от родного города или опасность миновала. К середине мая вернулись 1,8 миллиона украинцев, причем примерно 30 000 человек в день пересекали украинскую границу в восточном, а не западном направлении. К концу августа 2022 года только 1,36 миллиона из 3,5 миллиона остались в Польше - остальные вернулись в Украину, как только продвижение российских войск было остановлено украинской армией.

У каждого беженца была своя история, одновременно уникальная и типичная. Все они бежали от разрушений, принесенных русским вторжением, бросив все свое имущество и пытаясь спасти свои жизни. Их гнал страх смерти, а не тяготы войны, и часто они рисковали своей жизнью. "Они разрушили все... каждое здание было повреждено, были пожары... Я боялся, что нас убьют при попытке покинуть город; мы видели машину с двумя мертвыми гражданскими", - свидетельствовал беженец из Украины по имени Александр 24 марта, выступая на пресс-конференции в Брюсселе. Вместе со своей семьей, в которой было двое маленьких детей, он бежал из города Буча, который на момент пресс-конференции был просто еще одним незнакомым названием на карте Украины. Не прошло и недели, как фотографии из Бучи взорвали Интернет, и все узнали, чего именно боялся и от чего бежал Александр.

"Мы чувствовали, как дрожит наша кожа от обстрелов и бомб. Первая ночь в бомбоубежище была самой холодной в моей жизни. Я не могла спать, не могла сомкнуть глаз... бомбы продолжали падать", - свидетельствовала Диана, студентка из Харькова, на той же пресс-конференции. "Мой коллега был внутри здания", - вспоминает Мария, беженка из Мариуполя, рассказывая о переживаниях своего друга-мужчины во время российской бомбардировки драматического театра в этом городе. По театру был нанесен удар, несмотря на огромную вывеску "Дети", нарисованную на площади перед зданием. В результате бомбардировки погибли шестьсот человек, включая детей. "Он рассказал мне о криках детей, погребенных под обломками", - вспоминает Мария. "Службы экстренной помощи не могли добраться до них, потому что бомбежка не прекращалась". Марии удалось бежать из окруженного Мариуполя, подкупив себя на российских блокпостах бутылками водки и пачками сигарет.

Для тех, кто избежал российской оккупации или обстрелов, впереди были мучительно длинные очереди на западных границах Украины с Польшей, Словакией, Венгрией, Румынией и Молдовой. "Мы стоим здесь очень долго, может быть, уже шесть или семь часов", - сказала Тамара Кульман, беженка из крупного города Житомир к западу от Киева, западному репортеру, когда ее интервьюировали на польской границе на второй день войны. "Я не знаю, как покинуть свою родную страну", - продолжала Тамара, по всей вероятности, отражая чувства всех, кто стоял в казавшейся бесконечной очереди. «Вообще-то я не хочу уезжать из родной страны, но из-за оккупантов я должна покинуть ее как можно быстрее».

В последующие дни и недели очереди росли, а время, проведенное беженцами на пограничных переходах, увеличилось с двадцати четырех часов до нескольких дней и ночей. Единственное, что компенсировало им это долгое ожидание, - радушный прием, который они получали на другой стороне от польских, румынских и других добровольцев. Восточная Европа, которая несколькими годами ранее превратилась в "Крепость Европа" в отношении сирийских беженцев, теперь становилась "Отелем Европа", Европой без границ. Если физические границы еще существовали, то культурные и эмоциональные границы исчезли. Жители Восточной Европы уже видели российские танки и лучше других знали, через что пришлось пройти украинцам. Они хотели, чтобы украинские мужчины воевали, и были готовы позаботиться об их женщинах и детях. Теперь все они были в одной лодке - флотилия кораблей, которым угрожает шторм российской агрессии.

В мае 2022 года ООН объявила, что украинские беженцы увеличили число перемещенных лиц во всем мире до более чем миллиарда. "Это рекорд, который никогда не должен был быть установлен", - заявил Верховный комиссар ООН по делам беженцев Филиппо Гранди. Редакция New York Times обратилась к мировому общественному мнению в статье под названием "Путин знает, что делает с беженцами Украины. Это большой тест для всего мира". Статья призывала к глобальной солидарности в поддержку стран, принявших беженцев. Редакторы были обеспокоены главным образом отсутствием единства среди западных стран, которые выступали против российской агрессии и поддерживали борьбу Украины за независимость. Они также беспокоились о сирийских и других беженцах, видя признаки грядущей глобальной нестабильности. «Поскольку мир вступает в период большей нестабильности, - говорилось в обращении, - его лидеры больше не могут игнорировать необходимость скоординированного и гуманного ответа всем тем, кто бежит от войны и других отчаянных обстоятельств».

 

Глава 9. Восточный фронт


Поскольку российские войска не смогли взять Киев, Москва перенаправила основное направление своего наступления на восток, готовясь к крупному сражению за захват высокоурбанизированного Донбасского региона Украины. Захват территорий Донецкой и Луганской областей был не только заявленной целью "специальной военной операции", но и вероятной причиной, по которой Москва отвергла призывы Киева к прекращению огня на переговорах в Стамбуле в конце марта. Это был шанс закончить войну на выгодных для Москвы условиях, которые Кремль уже никогда не получит.

Первые месяцы войны продемонстрировали несколько особенностей наступающего нового этапа войны России против Украины. Одной из них было то, что русские имели ограниченные воздушные ресурсы для бомбардировки военных целей и полагались на ракеты, многие из которых не отличались точностью и часто поражали гражданские объекты. Вопреки ожиданиям одних и опасениям других, российские ВВС так и не смогли установить превосходство в воздухе в Украине. Предупрежденные данными разведки, вполне возможно, предоставленными западными союзниками Украины, украинцы успели вывести большинство своих самолетов непосредственно перед российскими ракетными атаками на украинские аэродромы в ранние часы 24 февраля. Какими бы немногочисленными и устаревшими ни были имеющиеся украинские самолеты, они были спасены от уничтожения и могли противостоять россиянам в небе.

Украинская противовоздушная оборона также оказалась устойчивой. Переносные зенитные комплексы "Стингерс" американского производства, предоставленные западными партнерами в течение нескольких недель перед вторжением, увеличили ресурсы украинской противовоздушной обороны. Поскольку русские теряли все больше самолетов и вертолетов, они полагались на ракеты, некоторые из которых запускались с кораблей в Каспийском море. Ракеты часто не попадали в цель, поражая гражданские объекты вместо военных. Украинцы сбивали российские крылатые ракеты, как могли, пытаясь защитить свои города.

У российской армии были и другие причины для того, чтобы наносить такие неизбирательные удары по украинским городам. Они использовали артиллерию, чтобы разрушить городскую инфраструктуру и лишить украинскую армию оборонительных позиций - эту стратегию они в полной мере использовали при нападении на Мариуполь и несколько украинских городов на Донбассе. Они также использовали артиллерию и ракеты как оружие террора, пытаясь сломить волю украинцев к сопротивлению. Основными жертвами террористических бомбардировок стали восточные города Украины - главное поле боя войны, где большинство населения говорит на русском языке, а процент этнических русских был самым высоким в стране. Именно русские и русскоязычные, которых якобы пришла освобождать российская армия, станут главными жертвами этой войны на истощение.

 

Первая столица

Среди первых украинских городов, оказавшихся под прямой атакой наступающих российских войск, был Харьков, второй по величине мегаполис Украины и первая столица в советское время. Крупный административный и культурный центр с населением 1,5 миллиона человек, он расположен всего в 50 километрах (30 милях) от российской границы. Харьков сначала штурмовали наземные войска, а затем подвергся неослабевающим бомбардировкам.

Харьков был центром казацких поселений в регионе под названием Слободская Украина с момента своего основания в середине семнадцатого века. На рубеже девятнадцатого века, когда у власти оставалась династия Романовых, в Харькове был основан первый университет в Украине, находившейся под властью России. В 1830-х годах город стал центром украинского литературного романтизма, приверженцы которого сформулировали культурные основы современного украинского проекта. В 1920-х годах Харьков стал столицей Советской Украины и пережил украинский культурный ренессанс, передав последующим поколениям конструктивистский архитектурный шедевр правительственного центра и произведения писателей-модернистов. Культурное возрождение было недолгим и стало известно как "расстрелянный ренессанс" - довольно много харьковских авторов либо покончили жизнь самоубийством, либо были убиты сталинской машиной террора в 1930-х годах. После провозглашения независимости Украины в 1991 году Харьков стал издательской столицей Украины и домом для некоторых ведущих деятелей культуры страны, таких как поэт, романист и исполнитель Сергей Жадан..

Русские очень хотели взять под контроль Харьков, минуя другие крупные городские центры восточной Украины, по нескольким причинам. Во-первых, Харьков был крупным транспортным узлом, необходимым для проведения военной кампании. Во-вторых, это был почти исключительно русскоязычный город, в котором жили десятки не только украинских, но и российских писателей, поэтов и актеров. Это усиливало надежды Москвы на то, что российские войска будут там приняты, как того требовал идеологический лозунг войны - защита русскоязычных, якобы угнетаемых Киевом. Недавняя история также сыграла свою роль. В 2014 году город был на грани перехода в руки поддерживаемых Россией сепаратистов, как и другие города и поселки Донбасса. В-третьих, Харьков находился недалеко от российской границы; российские войска могли добраться до него, не перенапрягая свои линии снабжения, что было препятствием для их наступления на Киев.

По всем этим причинам планировщики войны в Москве, должно быть, считали Харьков не только желанной, но и легкой целью. Но здесь, как и во многих других случаях, кампания пошла не по плану. В отличие от защитников украинской территории к северу от Киева вдоль практически открытой белорусской границы , украинские войска под Харьковом были лучше подготовлены к предстоящему нападению и с самого начала сопротивлялись российскому наступлению. Российские сухопутные войска начали наступление утром 24 февраля, перейдя границу и подвергнув артиллерийскому обстрелу украинские оборонительные позиции вблизи города. Они также нанесли удар по самому городу, причем первые жертвы российских снарядов пришлись на мирных жителей, включая детей.

25 февраля российские передовые части достигли окраин Харькова. Украинцы сопротивлялись, но в последующие дни русские ворвались в сам город, и Министерство обороны России объявило, что принимает капитуляцию украинских войск в центре города. Это заявление было в лучшем случае преждевременным: к концу дня украинцы изгнали российских нападавших. Харьков остался украинским.

27 февраля, на четвертый день военных действий, при продолжающемся сопротивлении, российские военные начали бомбардировку города, который им не удалось завоевать. Десятки мирных жителей были убиты и ранены. Это было только начало. На следующий день последовали новые смертоносные удары, часто по жилым кварталам, в результате которых погибло еще больше людей. Российская армия использовала кассетные бомбы, которые раскрываются в воздухе, распадаются на сотни суббоеприпасов и беспорядочно разбрасываются по огромной территории, убивая всех в радиусе нескольких футбольных полей. Использование таких бомб было запрещено Конвенцией по кассетным боеприпасам 2008 года, которую подписали более 100 стран. Россия не подписала конвенцию, и теперь ее войска используют кассетные бомбы против города с населением 1,5 миллиона человек.

Журналистское расследование CNN насчитало 11 ударов кассетными боеприпасами по Харькову в течение 27 и 28 февраля. Все они были выпущены из реактивных систем залпового огня "Смерч" ("Торнадо") 79-й ракетно-артиллерийской бригады российских вооруженных сил. Учитывая близость Харькова к российской границе, удары наносились с российской территории. Следователи пришли к выводу, что приказ на открытие огня мог отдать только командующий Западным военным округом России генерал-полковник Александр Журавлев, ветеран жестокой кампании в Сирии, где он дважды занимал должность командующего российской оперативной группой. 28 февраля ракеты Журавлева убили десятки мирных жителей города, в том числе троих детей.

"Клочковская улица. Харьков. Тела уже найдены, тела мирных харьковчан", - написала Катерина Новак, жительница Харькова и редактор книг, в посте на Facebook 28 февраля. Она возглавила возрождение публикаций украинской исторической нехудожественной литературы после начала войны 2014 года. Екатерина добавила ссылку на видео, снятое на месте событий: кровь, фрагменты человеческих тел и снаряд кассетной бомбы, торчащий из асфальта возле подъезда жилого дома. Она добавила: "Осталась только кровь и ЭТО", имея в виду человеческие останки.

Муж Екатерины пошел служить в городское подразделение территориальной обороны. Она осталась дома со своей престарелой матерью и дочерью, не имея возможности оставить их и пойти в бомбоубежище или искать безопасности за пределами Харькова, как это сделали некоторые ее коллеги и соседи. Екатерина оставалась в квартире, опасаясь ракетного удара по своему зданию каждый раз, когда слышала сирену, которая звучала часто. До 28 февраля Катерина в основном репостила чужие фотографии, видео и сообщения, а теперь начала вести дневник в Facebook, описывая жизнь в осаде.

"Оккупанты два дня подряд терроризируют мой Харьков с особой жестокостью: бомбардировки с воздуха и ракеты прекращаются максимум на несколько часов", - написала Катерина 1 марта. "Я сейчас пишу, а сирены воют. Бомбы уже второй день обрушиваются на жилые кварталы города. Пригороды горят, и на это страшно смотреть. В центре города гремят взрывы. Взрывы рядом со мной: Павловское поле, улица Клочковская... Остатки снаряда, название которого я не знаю, торчат из липы перед мясным магазином, у которого выбиты все окна. Освободители" убивают детей, разрушают гражданские здания, целятся в объекты, жизненно важные для жизни моего города. Они бьют, и бьют, и бьют, и бьют, и бьют нас! Оккупанты не смогли взять город, теперь они хотят уничтожить нас, "освободить" нас от нашей жизни, стереть нас с лица земли! Я дома. Моя семья со мной. Мой муж воюет. Слава Украине!"

Катерина начала считать дни войны. 2 марта она написала: "День 7. Теперь я знаю, какой звук издает самолет, когда, летя очень низко, он маневрирует перед нанесением авиаудара. Кажется, что он летит прямо тебе в голову, даже не в голову, а прямо сквозь нее. Я также знаю, как сотрясается здание от этого удара. А еще я знаю, каково это - писать коллегам в Messenger, когда они прячутся в метро: Не выходите! Сейчас будет еще один! Вчера были мощные авиаудары, страшные и жестокие. Потом мы ложились спать под звуки стрельбы на улице Культуры. Наши войска выбивали диверсионно-разведывательные группы противника. Утром они [русские] ударили по зданию Национальной полиции и Университету Каразина... Страшные взрывы и дым. Они терроризируют нас! Но мой муж позвонил сегодня утром и сказал, что с ним все в порядке. Слава Украине!"

3 марта, восьмой день войны. Екатерина продолжала вести дневник: "Харьков держится. Террор продолжается. Пригороды опустошены. Они убивают мирных жителей. Они разрушают город. Коллеги провели несколько дней в метро. Снова ракеты "Град". Снова самолеты над головой. Я думаю о небе как о враге, как о потенциальной угрозе. Я начинаю его ненавидеть! Это ненормально. Закрыть небо. Любым способом. Я обращаюсь к странам, которые нас поддерживают. Современные силы противовоздушной обороны, самолеты... Что угодно. Но немедленно!" Катерина писала свои сообщения как на немецком, так и на украинском языках, чтобы обратиться к своим друзьям в Европе. Один из комментариев к ее первоначальному посту был очень кратким, но ясным: "Нам нужен второй фронт". Второго фронта не было, и западные партнеры Украины отказались предоставить самолеты или зенитные установки. Они появятся, но гораздо позже.

Катерина продолжала писать о своей собственной жизни и о смерти других людей. "Смотреть на руины страшно, но знать, что под этими руинами постоянно умирают дети, - это просто разрыв сердца!". Затем она перечислила недавние нападения на Харьков и окрестности: "Последствия авиаудара по селу Яковлевка в Харьковской области". Там в ночь на 3 марта в результате бомбардировки были разрушены все сорок пять зданий села, двадцать одно из них полностью. Два человека погибли, двое пропали без вести, и одиннадцать раненых. "Последствия атаки на центр Харькова", - продолжила Катерина, прежде чем добавить: "Дворец Труда". 2 марта российская крылатая ракета попала в здание городского совета. Самолет сбросил бомбу и разрушил половину харьковской достопримечательности, здания, построенного в 1916 году и известного с советских времен как "Дворец труда".

Бомбардировки Харькова и окрестностей продолжались в течение марта и апреля, а также в мае, причем российская артиллерия располагалась достаточно близко к городу, чтобы поражать все его части. К концу апреля около 2000 зданий были повреждены или полностью разрушены, сотни жителей погибли. Но город и его защитники выдержали штурм. К середине мая западные наблюдатели объявили, что украинские вооруженные силы одержали победу в битве за Харьков. Британская разведка сообщила об увольнении одного из ключевых российских командиров в этом районе, Сергея Киселя из Первой гвардейской танковой армии, якобы за то, что он не смог взять Харьков.

Мэр Харькова Игорь Терехов официально заявил, что отношение жителей города к России стало радикально негативным, даже более негативным, чем в Западной Украине, которую Путин считал очагом украинского национализма. Бомбардировка Харькова стала первым случаем массового убийства русскоязычных во имя их освобождения.

 

Азовская сталь

Мариуполь, или город Марии, с населением более 430 000 человек, двумя крупными металлургическими предприятиями и крупнейшим портом на Азовском море, был одной из главных целей российского вторжения. Еще в мае 2014 года город, на который приходилось 7 процентов украинского ВВП, был захвачен поддерживаемыми Россией сепаратистскими ополченцами. Но в июне того же года украинцам удалось отвоевать город, во многом благодаря двум добровольческим батальонам, сформированным Министерством внутренних дел Украины. Один из батальонов, "Днепр-1", был набран региональной администрацией соседней Днепропетровской области. В другой, "Азов", вошли бывшие активисты Революции Достоинства, в том числе группа радикальных националистов во главе с Андреем Билецким, который стал первым командиром батальона.

В феврале 2015 года "Азов", ныне входящий в состав Национальной гвардии Украины, отвоевал у пророссийских повстанцев пять населенных пунктов к востоку от Мариуполя, отодвинув линию фронта дальше от города, который стал его домашней базой. К тому времени Билецкий покинул службу, как и некоторые из его националистически настроенных лейтенантов. В течение следующих нескольких лет состав полка сильно изменился. Он порвал свои связи с ультраправыми партиями и идеологиями, но оставался главной мишенью российских пропагандистских атак, в которых Революция Достоинства и созданное на ее основе украинское правительство характеризовались как "фашисты", а бойцы "Азова" назывались нацистами.

Утром 24 февраля офицеры и солдаты полка "Азов" присоединились к украинским военным формированиям в битве за Мариуполь. В первый день войны город подвергся сильному обстрелу, при этом демаркационная линия, установленная полком "Азов" в 2015 году, находилась всего в 40 километрах (25 милях) к востоку. Наземный штурм города начался утром 24 февраля, но был отбит защитниками, а затем последовала высадка российского десанта к западу от города. Целью было захватить Мариуполь и отрезать его от украинских вооруженных сил в этом районе. Падение Бердянска в результате прорыва российских войск из Крыма 27 февраля, а затем потеря украинской армией важной оборонительной позиции в Волновахе, к северу от Мариуполя, практически предрешили судьбу самого Мариуполя.

К 2 марта окружение Мариуполя было полным: русские, наступая на запад из удерживаемых ими районов Донбасса и из недавно захваченного Бердянска на западе, перекрыли все выходы из города. В Мариуполе у русских были как регулярные войска, так и подразделения, набранные в "республиках" Донбасса, усиленные чеченскими отрядами, верными назначенному Россией губернатору Чечни Рамзану Кадырову. Все эти силы находились под командованием генерала Михаила Мизинцева, который сделал себе имя на разрушении Алеппо в Сирии и теперь намеревался сделать то же самое в Мариуполе.

Защитники города нанесли тяжелые потери наступающим российским войскам, а в середине марта убили командира 151-й мотострелковой дивизии Олега Митяева. Но силы противников были крайне неравны. Полк "Азов" под командованием тридцатилетнего подполковника Дениса Прокопенко, внука финского солдата, воевавшего с русскими в Зимней войне 1939-40 годов, оказался в окружении вместе с 36-й отдельной бригадой морской пехоты под командованием полковника Владимира Баранюка и 12-й оперативной бригадой Национальной гвардии Украины под командованием полковника Дениса Шлехи. К ним присоединились пограничники и отряды местной милиции.

Не сумев выбить защитников Мариуполя с их позиций, российские войска усилили обстрел города, начавшийся в первый день войны. Авиация, артиллерия и ракеты методично разрушали один квартал за другим, не делая различий между военными и гражданским населением, которое оказалось под постоянным обстрелом. Гражданское население страдало от нехватки продовольствия, но больше всего от холода, так как тепло и электричество пропали через несколько дней после начала осады.

Режим прекращения огня, установленный 5 марта для начала эвакуации гражданского населения, был нарушен русскими, которые продолжили обстрел города. Это стало закономерностью. Так называемые "зеленые коридоры" для эвакуации гражданского населения открывались, а затем закрывались либо до, либо во время эвакуации, затрудняя жителям выезд из города на контролируемую Украиной территорию. Между тем, российские оккупационные силы поощряли - по мнению украинской стороны, принуждали - эвакуацию от 20 000 до 30 000 жителей Мариуполя на подконтрольные России территории.

При налетах на город российские самолеты использовали неуправляемые бомбы, а артиллерийские и ракетные обстрелы были не слишком точными, даже если они были направлены на военные цели. 9 марта русские разбомбили родильный дом в Мариуполе, в результате чего погибли десятки людей. Фотографии беременных женщин, бегущих из полуразрушенного здания, вызвали шок во всем мире. Семь дней спустя, 16 марта, еще более жуткие кадры попали в мировые СМИ: в результате воздушной атаки на город был разрушен Мариупольский драматический театр, который служил убежищем для мирных жителей. Власти, испытывая нехватку времени и ресурсов, начали хоронить погибших в братских могилах.

К началу апреля тела просто оставляли лежать на улицах - у городских властей не было ни людей, ни ресурсов для сбора трупов, да и делать это было слишком опасно, поскольку бои уже давно переместились в сам город. В частях города, захваченных русской армией, для сжигания трупов использовались передвижные крематории. Виталий Любомирский, которому удалось выбраться из города 7 апреля, рассказал американскому репортеру: "Вы можете знать запах гнилого мяса, но это было глубже. Повсюду стоял запах гниющих человеческих тел и сжигаемых в крематориях трупов". По оценкам мэра Вадима Бойченко, число погибших превысило 21 000 человек.

В марте украинские военные предприняли попытку деблокировать город, но имевшаяся в их распоряжении бронетанковая группировка оказалась слишком слабой для достижения цели и была вынуждена отступить. В последнюю неделю марта украинская военная разведка начала организовывать вертолетные рейды с подконтрольной ей территории на осажденные украинские силы в Мариуполе. С конца марта до конца апреля шестнадцать вертолетов МИ-8 приняли участие в семи вылетах, которые помогли вывести семьдесят два добровольца полка "Азов", доставить вооружение и медикаменты, эвакуировать раненых. Эта дерзкая операция завершилась после потери трех вертолетов. В течение первой недели апреля, когда украинские вооруженные силы были не в состоянии обеспечить поддержку с воздуха и артиллерии, а у защитников города заканчивались боеприпасы, медикаменты и продовольствие, российским войскам удалось занять центр города и оттеснить украинские войска к портовой зоне и металлургическому комбинату "Азовсталь".

В ночь на 11 апреля полковник Баранюк повел своих пехотинцев в отчаянную попытку прорваться через российские линии, но вылазка не удалась, войска понесли большие потери, а оставшиеся в живых, включая самого Баранюка, были вынуждены сдаться. Оставшиеся морские пехотинцы оставили свои позиции на металлургическом комбинате имени Ильича, втором из крупных металлургических заводов города, и присоединились к полку "Азов" Прокопенко на Азовском металлургическом заводе. Они также были усилены национальными гвардейцами, оставшимися сотрудниками милиции и пограничниками, отступавшими из района порта. Таким образом, Азовский металлургический комплекс стал последней частью города, находящейся под контролем Украины. В подземных помещениях комплекса к украинским военным присоединились их семьи и другие гражданские лица, спасавшиеся от бомбардировок города.

В последнюю неделю апреля Генеральный секретарь ООН Антониу Гутерриш, встретившись с Владимиром Путиным в Кремле и проведя переговоры через чрезвычайно длинный стол, призванный защитить российского лидера от микробов посетителя, сумел добиться согласия Путина на создание гуманитарного коридора для эвакуации гражданского населения из комплекса "Азов-сталь". Первая группа из двадцати человек покинула город 30 апреля. Эвакуация продолжалась всю следующую неделю в перерывах между сильными бомбардировками и атаками на завод. Она завершилась к 7 мая, когда около 500 человек смогли покинуть адские подземные камеры комплекса.

Когда мирные жители бежали, оставшиеся украинские войска продолжали сражаться, хотя было ясно, что их дни сочтены. Президент Зеленский не раз публично заявлял, что делает все возможное для их спасения. Президент Турции Реджеп Тайип Эрдоган, очевидно, предложил эвакуировать украинских защитников в свою страну и держать их в интернате до конца войны. Аналогичное предложение поступило из Швейцарии. 11 мая двадцатисемилетняя Катерина Прокопенко, жена командира полка "Азов" Дениса Прокопенко, и жена другого защитника Азова Стали встретились с Папой Римским Франциском, чтобы попросить его напрямую вмешаться в отношения с Путиным от имени их мужей. Катерина была непреклонна, что "российский плен - это не вариант". Они имели в виду "извлечение", о котором говорили Владимир Зеленский и другие европейские лидеры.

Владимир Путин отклонил все предложения, сделанные посредниками. Украинскому правительству не оставалось ничего другого, как вести переговоры с Россией о соглашении, согласно которому защитники "Азовской стали" сдадутся российским войскам при условии их последующего обмена на российских военнопленных, находящихся в украинском плену. Зеленский объявил, что он ведет переговоры с Францией, Турцией, Израилем, Швейцарией и Организацией Объединенных Наций в попытке посредничества. Он также сообщил, что начал эти переговоры после того, как его призыв к западным партнерам предоставить оружие для украинского прорыва к Мариуполю остался без ответа.

16 мая первые пятьдесят три раненых защитника Азовской стали сдались в плен и были вывезены на удерживаемую Россией территорию. Сдача была санкционирована украинским Генеральным штабом, который опубликовал заявление, восхваляющее героизм офицеров и солдат, которым предстояло стать военнопленными. "Защитники Мариуполя - герои нашего времени. Они навсегда останутся в истории", - говорится в заявлении. Их заслуга в том, что они связали российские войска и предотвратили "реализацию [российского] плана быстрого захвата Запорожья".

20 мая российские военные власти объявили о капитуляции последней группы украинских защитников Азовской Стали, общее число военнопленных было указано как 2 439 офицеров. В заявлении, в котором, по мнению наблюдателей того времени, было завышено число пленных украинских солдат, офицеры и бойцы батальона "Азов" были названы "нацистами", что поставило вопрос о том, выполнит ли Россия свою часть сделки и позволит ли обменять подполковника Прокопенко и его товарищей на российских военнопленных. Спикер российского парламента сделал заявление, что депутаты рассмотрят вопрос о принятии закона, запрещающего обмен членов полка "Азов".

В последний день обороны Азовской Стали, 20 мая, пресс-офицер полка "Азов" Дмитрий Козацкий, который оставил учебу в Академии Острих, старейшем высшем учебном заведении Украины, чтобы пойти в армию, написал последнее сообщение на своей странице в Twitter. "Вот и все", - гласил пост. "Я благодарю за приют Азовскую сталь, место моей смерти и моей жизни". Пост сопровождался фотографиями, сделанными Дмитрием на месте. Многие из них, включая фотографию с подписью "Свет победит", на которой изображен солдат, стоящий в луче света, исходящего от крыши, поврежденной бомбами, высоко над ним, уже стали вирусными в украинских социальных сетях. Но появились и новые снимки. Комментируя фотографии, Козацкий продолжал писать в Твиттере: «Кстати, пока я в плену, я оставлю вам несколько фотографий премиум-качества; суб мит их для рассмотрения на все журналистские премии и фотоконкурсы; если я что-то выиграю, это будет очень приятно, когда я выйду. Моя благодарность всем за вашу поддержку. До новых встреч».

В сентябре Козацкий вернулся домой с новостью о том, что его фотографии завоевали золото и серебро на международной выставке в Париже. Он также получил польскую награду Grand Press Photo. Козацкий был освобожден по условиям обмена пленными, в ходе которого украинцы обменяли лидера российского лобби в Украине Виктора Медведчука, якобы личного друга Путина, и пятьдесят четыре российских военных, захваченных на поле боя в Украине, на 215 украинских военнопленных, включая 108 бойцов "Азова". Хотя подполковник Прокопенко, командир полка "Азов", был освобожден, большинство бойцов "Азова" остались в российском плену. Более сорока из них погибли в конце июля в результате инсценированного взрыва в бараке лагеря для военнопленных в Оленевке на оккупированном Донбассе.

Для Путина падение "Азовской стали" стало той победой, на которую он надеялся в первые дни войны: захват украинского опорного пункта на Донбассе и сдача в плен "нацистов" из полка "Азов". Но победа оказалась в лучшем случае пирровой, ведь она была достигнута почти через три месяца после начала наступления. Она была одержана только за счет превращения крупного городского центра в руины: 90 процентов зданий в Мариуполе были повреждены, а 40 процентов жилья полностью разрушено. В результате российского наступления погибли десятки тысяч мирных жителей, еще сотни тысяч стали беженцами. Это было сделано с городом, в котором до войны этнические русские составляли 44 процента населения, а русский язык был доминирующим языком во всех сферах жизни.


Битва за Донбасс

Падение Мариуполя позволило российскому военному командованию сосредоточиться на том, что Москва считала главной целью нового этапа войны - захвате остальной части Донбасса. Эта задача была сформулирована министром обороны России Сергеем Шойгу еще в конце марта, когда он отозвал войска с севера Украины и настоял на том, чтобы сосредоточить "основное внимание и основные усилия на достижении главной цели - освобождении Донбасса". Несколько недель спустя коллега Шойгу, министр иностранных дел Сергей Лавров, объяснил, что, говоря о Донбассе, российское правительство и военные имели в виду всю территорию Луганской и Донецкой областей Украины, а не только те части, которые контролируются их марионеточными режимами. "Дело в том, что когда проходил референдум в 2014 году, вопрос касался всей территории этих бывших областей", - пояснил Лавров, имея в виду референдумы в Донбассе, которые не были признаны международным сообществом.

Российское наступление началось всерьез в последнюю неделю апреля, продолжаясь на широком фронте вдоль существующей демаркационной линии 2014 года. После вывода своих войск из Киева и северной Украины и освобождения крупных военных формирований путем оттеснения защитников Мариуполя в катакомбы Азовского металлургического завода, российское командование собрало до 60 000 военнослужащих - шестьдесят семь батальонных тактических групп (БТГ) - для своего нового широкого наступления. Украинский Генеральный штаб в то время заявил, что в целом по Украине было восемьдесят семь российских БТГ, так что три четверти всех российских войск теперь были направлены на продвижение в одном направлении. По словам президента Зеленского, украинские вооруженные силы, воюющие в составе бригад, насчитывали на Донбассе около 44 000 человек, в то время как западные оценки колебались от 40 000 до 50 000. В целом ожидалось, что битва за Донбасс, или второй этап войны, решит исход конфликта в целом.

Украинские войска на Донбассе удерживали линию 2014 года в районе города Донецка и к востоку от Луганска, на укрепление которой у них было восемь лет. Действительно, российским войскам оказалось очень трудно прорвать эту линию. Их первый успех произошел на второй неделе мая, когда они взяли города Попасна и Рубежное в центре украинских оборонительных линий к востоку от Луганска. Попасная была разрушена до основания российской артиллерией, которая по интенсивности превосходила все, что украинцы могли предложить в ответ. Объяснение отступления украинских войск, данное украинскими официальными лицами, было одновременно простым и ужасающим - больше нечего было защищать, так как оборонительные позиции были стерты с лица земли.

Украинцы ожидали, что русские будут проводить операции типа "клещи" и создавать карманы за счет окружения украинских войск, как это часто делалось в ходе боев на Восточном фронте во время Второй мировой войны. Хотя русские пытались сделать это, их клещевые движения от Изюма на севере и от северного берега Азовского моря на юге, предназначенные для создания большого кармана, оказались тщетными из-за успешной украинской контратаки у Изюма, которая остановила российское продвижение. Дальнейшие попытки российских войск провести операцию типа "клещи" и создать меньший карман также не увенчались успехом после неудачных попыток переправиться через реку Сиверский Донец. 11 мая украинская артиллерия уничтожила целый батальон 74-й мотострелковой бригады в районе села Белогоровка. Из 550 офицеров и бойцов, пытавшихся переправиться вброд через реку, 485 были убиты или ранены, восемьдесят машин и единиц техники были уничтожены.

Не сумев создать окружения или карманы в течение почти месяца после своего наступления, русские были вынуждены вступить в городскую войну того типа, который они испытали в Мариуполе. В конце мая российские войска с боями вырвались из кармана вокруг города Сиверодонецк на востоке Луганской области. Начались бои "дом за домом", в которых русские снова использовали авиацию и артиллерию для уничтожения украинских оборонительных позиций. Это был медленный и кровавый, но испытанный и верный способ выиграть войну, при котором нападающие несли огромные потери; русские снова добились успеха. 24 июня украинские войска оставили Сиверодонецк и заняли позиции в близлежащем городе Лисичанске.

Лисичанск был городом-близнецом Сиверодонецка, расположенным на высоком берегу реки, что делало его легким для обороны и трудным для захвата. Но на этот раз русские столкнулись с реальной угрозой окружения украинцев в Лисичанске. Они прорвали украинские линии и окружили украинские части у сел Гирское и Золоте, вынудив их отступить по запасным дорогам. Когда российские войска практически окружили Лисичанск, украинцам ничего не оставалось, как покинуть город. Лисичанск, последний крупный городской центр Луганской области, все еще находящийся под контролем Украины, пал под ударами российских войск и подразделений, формально принадлежащих Луганской Народной Республике, 2 июля, менее чем через десять дней после того, как украинские войска оставили Сиверодонецк.

По более поздним оценкам, во время боев на Донбассе украинцы уступали в артиллерийском обстреле в соотношении десять к одному. Украинские склады боеприпасов были одной из главных целей российских ракетных ударов в первые дни вторжения, а теперь у украинцев осталось очень мало боеприпасов, и они едва могли участвовать в артиллерийских дуэлях с русскими. Потери росли, достигая от 100 до 200 солдат убитыми и до 800 ранеными каждый день войны. Теперь украинская пехота сражалась с российской артиллерией. Президент Зеленский и украинские чиновники несколько недель били тревогу, но у западных союзников Украины из стран бывшего советского блока было мало боеприпасов советского образца, в то время как артиллерийские орудия и артиллерийские ракетные системы натовского образца все еще находились на пути к украинским фронтам.

В Москве министр обороны Шойгу доложил Путину, что "освобождение" Луганской народной республики завершено. Путин, казалось бы, довольный, наградил командующего группой армий "Центр" и одного из его подчиненных орденом Героя Российской Федерации. Он приказал войскам отдыхать. Это была первая столь громкая награда и первый перерыв для российских войск с начала операции на Донбассе в конце апреля. Хотя взятие Сиверодонецка и Луганска превозносилось как крупная победа, немногие независимые наблюдатели сомневались, что цели наступления не были достигнуты. Только Луганская область, где до февраля 2022 года русские контролировали большую часть территории, оказалась "освобожденной". В соседней "Донецкой народной республике", не говоря уже о контроле над югом Украины и мосте в Приднестровье, значительного прогресса не было.

Битва за Донбасс не стала переломным моментом в войне, как многие надеялись или боялись. Во второй половине июля глава британской МИ-6 Ричард Мур назвал российские успехи "крошечными" и предположил, что российская армия вот-вот "выдохнется". "По нашим оценкам, - продолжал Мур, - в течение следующих нескольких недель русским будет все труднее находить живую силу и материальные средства. ... . . Они будут вынуждены сделать какую-то паузу, и это даст украинцам возможность нанести ответный удар". Действительно, к середине июля ситуация на линии фронта в Донбассе стабилизировалась. В предыдущие несколько недель в Украину прибыли западные артиллерийские орудия, включая M777, 155-мм орудия гаубичного класса и боеприпасы к ним.

Основным дополнением к этим артиллерийским орудиям стали американские высокомобильные ракетные системы (HIMARS) - высокоточное тяжелое артиллерийское оружие, превосходящее российские аналоги по точности и дальности стрельбы. Украинцы, получившие боеприпасы HIMARS, теперь могли поражать цели в радиусе 50 миль, что давало им преимущество перед русскими. Хотя количество поставленных систем HIMARS поначалу было незначительным, уже через несколько недель десяток из них уничтожил до 100 так называемых ценных целей, поразив склады боеприпасов и командные центры глубоко за российскими линиями. "Таким образом, поступление на вооружение ВСУ систем HIMARS и РСЗО M270 можно рассматривать как точку, в которой закончилось российское наступление на Донбассе и война вступила в новую фазу", - пишут эксперты британского Королевского института оборонных исследований United Services Institute for Defence Studies.

Ущерб, нанесенный системами HIMARS российским оборонительным и наступательным возможностям, стал настолько значительным, что 18 июля российские СМИ сообщили о приказе министра Шойгу российским войскам найти способ их уничтожения. Четыре дня спустя министерство Шойгу объявило об уничтожении четырех HIMARS, но в тот же день генерал Марк Милли, председатель Объединенного комитета начальников штабов США, выступая на пресс-конференции в Пентагоне, заявил, что это заявление было ложным. "На сегодняшний день эти системы не были ликвидированы русскими", - сказал Милли присутствующим журналистам. Несколькими днями ранее он заявил, что удары HIMARS "неуклонно снижают способность России снабжать свои войска, командовать и управлять своими силами и вести незаконную агрессивную войну". Милли пообещал, что еще четыре системы HIMARS будут отправлены в Украину.


Гибель русской утопии

Российское вторжение уничтожило последние остатки веры в то, что украинцы и русские - братские народы, не говоря уже о том, что это один и тот же народ. Это касалось даже тех черт общего наследия, к которым Путин пытался апеллировать в своих статьях и выступлениях, включая исторические корни, религиозные традиции и совместное сопротивление нацистской оккупации.

В городе Переяслав Киевской области, где в 1654 году гетман Богдан Хмельницкий присягнул на верность русскому царю, городские власти убрали памятник "воссоединению России и Украины", центральный элемент пропаганды русско-украинского единства. Киевский памятник "Родине-матери", защищающей город от нацистской агрессии, с поднятым мечом в одной руке и щитом в другой, построенный советской властью в 1980-х годах и известный как символ Киева, остался нетронутым, но изменил свое значение. Теперь он считался символом сопротивления российскому вторжению. Также изменилось отношение к тексту одной из самых популярных советских песен, которая начиналась со строк, известных каждому школьнику в СССР: "Двадцать второго июня / Ровно в четыре утра / Киев бомбили / И нам сказали, что началась война". Эти строки отсылали к немецкой бомбардировке Киева в июне 1941 года, но теперь захватчиками, бомбардировавшими город, были русские.

В середине июля ЮНЕСКО определила 163 культурных объекта, разрушенных или поврежденных в результате российской войны на Украине. Это была печальная ирония, что российские бомбардировки убивали русскоговорящих и разрушали достопримечательности и места, на которые претендовала российская имперская, а затем советская культура. Андрей Краснящих, профессор Харьковского университета и писатель, который писал и публиковался на русском языке, назвал разрушение Харькова в результате российских бомбардировок уничтожением досоветской и советской русской культуры в Украине теми, кто якобы пришел ее защищать.

"Бернес", - написал Краснящих, имея в виду известного советского актера и певца Марка Бернеса. "Его дом находится в Харькове. Я не знаю, сохранился ли он. Это недалеко от Семинарской улицы, на которую упала бомба". Бернес, этнический еврей и уроженец Нежина Черниговской области, был одним из самых узнаваемых имен в советской русской культуре, исполнителем хитов времен Второй мировой войны, а также соавтором и исполнителем советской антивоенной песни 1961 года "Хотят ли русские войны?". Согласно песне, принеся столько жертв во Второй мировой войне, русские не хотели войны. "Спросите солдат, что лежат под березами", - говорится в песне. "И сыновья их ответят вам, / Хотят ли русские войны!". В начале марта 2022 года песня была исполнена в сатирическом шоу ZDF Magazine Royale в знак протеста против нападения России на Украину.

"Я не знаю, что стало с домами Шульженко, Бунина и Хлебникова", - продолжал Красных, перечисляя имена других известных жителей Харькова, советской певицы Клавдии Шульженко и русских писателей Ивана Бунина и Велимира Хлебникова. "Его дом, - писал Красных о старом месте Хлебникова, - находится рядом с областным управлением милиции, которое было взорвано 2 марта, и бомба упала на художественный музей с работами Айвазовского, Репина и Левитана". Все три художника, упомянутые Краснящих, считались гордостью русской культуры. "Дом [Исаака] Дунаевского, - продолжил он, имея в виду знаменитого советского композитора и дирижера, - на улице Ярослава Мудрого, там тоже была бомбежка. Они бомбят везде. 2 055 зданий. В прекрасном университетском городке разбиты окна. Наш факультет находится на шестом этаже напротив". Затем Краснящих сообщил о новостях из Бучи: "В рюкзаке убитого на Украине российского солдата нашли книгу Булгакова, маленький золотой крестик, детские сережки с орнаментом божьей коровки и золотые зубы". Он озаглавил свою статью "Как русская культура горит под бомбежками".

В первую неделю мая российская ракета уничтожила музей Григория Сковороды, известного философа восемнадцатого века, который считается основателем не только украинской, но и русской религиозной философии, оказавшим большое влияние на Владимира Соловьева и Николая Бердяева. Музей был расположен в пятидесяти километрах (30 миль) к северо-востоку от Харькова в селе Ивановка, переименованном в Сковородиновку в честь философа, который там умер. Министр культуры Украины Александр Ткаченко считает, что разрушение музея было преднамеренным. "Сковородиновка удалена от других сел и инфраструктуры, по сути, в окрестностях есть только поля", - сказал министр. "Я не сомневаюсь, что они целились именно в Сковородино. Я думаю, что он сам когда-то сказал: "Не братайтесь с теми, кто скрывает злые намерения".

Также под ударом оказались памятники киевской княжеской эпохи - наследия, которое Путин и российские националисты всех мастей считали своим. Так было в городе Чернигове, одной из княжеских столиц Киевской Руси, которую русские писатели, мыслители и политики всех убеждений считали колыбелью своей цивилизации. Впервые упомянутый в Киевской летописи под 907 годом, Чернигов был местом расположения ряда архитектурных памятников средневековой эпохи, включая Свято-Спасский и Успенский соборы XI века, Елецкий монастырь и церковь Святого Ильи, датируемые XII веком. Здесь также находились здания ранней современной эпохи, построенные в стиле, который в Украине известен как казацкое барокко.

Чернигов с населением около 300 000 человек, расположенный менее чем в 90 километрах (56 миль) от российской границы и в 155 километрах (96 миль) к северо-востоку от Киева, оказался на пути российских войск, продвигавшихся к Киеву по левому берегу Днепра. Они достигли города в первый день войны, но были отбиты украинскими защитниками, которые даже взяли несколько русских в плен. Русское командование решило обойти город и двигаться дальше к Киеву. Вместо того чтобы штурмовать Чернигов, они подвергли его бомбардировке, начавшейся 25 февраля, на второй день войны. Через два дня в историческом центре Чернигова уже были слышны взрывы.

6 марта бомбардировка была особенно интенсивной. Было убито 47 человек, бомбы попали в здание литературного и художественного музеев. На следующий день был поврежден Елецкий монастырь XII века. Бомбардировка окруженного города продолжалась весь март, унеся еще сотни жертв среди мирного населения и разрушив еще больше городских музеев, библиотек и университетских зданий. Осада закончилась 31 марта, когда украинская армия захватила стратегическое шоссе, соединяющее Киев и Чернигов. Город, частично разрушенный, с половиной населения, превратившегося в беженцев, начал возвращаться к некоему подобию нормальной жизни и подсчитывать свои потери - человеческие, физические и эмоциональные.

Шестидесятиоднолетний профессор истории Сергей Лепявко, автор многочисленных книг по истории Чернигова и его окрестностей, который вместе со своими двумя сыновьями вступил в отряд территориальной обороны города, дал интервью местным СМИ. "Для меня, как для черниговца, было важно оставаться на улицах моего города и защищать его", - сказал Лепявко, объясняя свое решение стоять и сражаться. Затем он выдал свой самый большой страх, который заключался не в смерти, а в потере архитектурных жемчужин города: «Я лично боялся, что дело дойдет до сражения на руинах церкви Святой Екатерины или Свято-Спасского собора. Но я точно знал, что никогда не уйду. Это был бы последний поступок в моей жизни».

Российские бомбы раскололи не только церковные здания, но и здание Московского патриархата. Украинская православная церковь под юрисдикцией Москвы восстала против патриарха Кирилла, который в начале войны выступил с заявлением, призывающим "все стороны конфликта сделать все возможное, чтобы избежать жертв среди гражданского населения", и сослался на крещение в десятом веке Киевской Руси, государства, от которого ведут свое происхождение украинцы и русские, как на часть традиции, которая должна помочь преодолеть «разногласия и противоречия, возникшие и приведшие к нынешнему конфликту».

Формальный подчиненный и союзник Кирилла в Украине, митрополит Онуфрий, глава Украинской православной церкви, подчиняющейся Московскому патриархату, не проявил терпимости к отказу своего начальника назвать и осудить агрессора. "Россия начала военные действия против Украины, и в это роковое время я призываю вас не паниковать, быть мужественными и проявлять любовь к своей родине и друг к другу", - заявил митрополит, который считался ярым сторонником связей Украины с Москвой, в обращении к своей пастве. Затем он обратился к президенту России, практически обвинив его в "грехе Каина", предложив совершенно иную интерпретацию общего крещения Руси в 988 году киевским князем Владимиром, на которую ссылался патриарх Кирилл.

"Защищая суверенитет и целостность Украины, - продолжил Онуфрий, - мы обращаемся к Президенту России и просим его немедленно прекратить братоубийственную войну. Украинский и русский народы вышли из днепровской купели, и война между этими народами - это повторение греха Каина, который из зависти убил своего брата. Такая война не имеет оправдания ни от Бога, ни от людей". Заявление митрополита Онуфрия было одним из многих подобных заявлений, публичных и частных, сделанных в Киеве и других городах Украины после нападения России. В июне епископ Лонгин, близкий к Онуфрию, бросил вызов Кириллу, "поблагодарив" его во время церковной службы за кровопролитие, которое он одобрил. «Ваше Святейшество, мы благодарим вас за ваше благословение. За то, что люди умирают, и проливается кровь. За то, что вы разбомбили наши монастыри, наши церкви. За то, что продолжаете убивать наших монахов, наших священников. Мы благодарим вас, Ваше Святейшество, за ваше великое благословение на кровопролитие».

Собор Украинской православной церкви, подчиненной Московскому патриархату, созванный в конце мая 2022 года, зафиксировал свое "несогласие" с патриархом Кириллом и сделал шаг к независимости от Москвы, разрешив своей пастве не молиться за патриарха, а своим церквям использовать освященное масло, поставляемое Киевом, а не Москвой - важный шаг к полной автокефалии, согласно православной практике. Московский патриархат ответил, когда одна из его епархий в "Донецкой народной республике" отказалась молиться за митрополита Онуфрия. Несмотря на войну, Киев все еще сохранял формальный контроль над частями своих бывших епархий на территории Донецкой и Луганской "республик". Но теперь, когда Москва признала эти государства независимыми, а киевские епископы восстали против одобрения войны патриархом Кириллом, все ставки были сделаны. Приходы Московского патриархата на Украине также раскалывались. В декабре президент Зеленский инициировал закон, запрещающий деятельность религиозных организаций, связанных с "центрами влияния" Российской Федерации.

Упорное сопротивление украинского правительства и общественности предупреждениям Запада о грядущем вторжении было, по крайней мере, частично основано на убеждении, что Россия, исторически и культурно близкая Украине, может начать новый раунд гибридной войны, но не решится вести широкомасштабную войну против Украины. И уж точно Россия никогда не нападет на Киев, который сам Путин, как и многие его предшественники, называл "матерью городов русских". Это определение заимствовано из средневековой Киевской летописи. Но война не только не вызвала благодарности за мнимую "братскую помощь", она помогла разрушить ряд российских имперских и советских мифов. Вместо того чтобы остановить развитие украинской нации и разрушить ее приверженность суверенитету, российское вторжение в целом и штурм Киева в частности укрепили чувство идентичности и единства украинского народа, наделив его новым смыслом существования, новыми нарративами, новыми героями и мучениками.

 

Глава 10. Черное море


15 апреля 2022 года репортеры в центре Киева сфотографировали сцену, необычную для города, находящегося под угрозой ракетного обстрела: десятки людей образовали длинную очередь, которая начиналась на Крещатике, поворачивала налево к площади Майдана и исчезала в дверях главного почтового отделения города.

Кто-то предположил, что эта очередь была длиннее, чем очередь за последним iPhone. Действительно, учитывая, что в любую минуту могут взвыть сирены, возвещающие о новом ракетном ударе по украинской столице, стоящие в очереди не рисковали жизнью, чтобы получить еще один iPhone. Они также не ждали, чтобы забрать посылки или отправить денежные переводы. Вместо этого они стояли, чтобы купить марку стоимостью 23 гривны (примерно 8 центов). Она была выпущена тремя днями ранее, но была недоступна в Интернете. На одном из местных онлайн-рынков за три минуты было продано 5 000 комплектов этой марки, причем 2 500 покупателей покупали ее каждую секунду. Чтобы получить марку, нужно было отстоять очередь.

Марка имела несколько необычный дизайн. На ней был изображен солдат, стоящий спиной к зрителю, держащий автомат в левой руке и поднявший правую руку. Солдат стоял на желтом пляже с синим морем перед ним, повторяя цвета национального флага Украины. В правом верхнем углу марки был изображен украинский герб. Но не цвета и не герб привлекали внимание зрителя. Если внимательно присмотреться к поднятой руке солдата, то становилось ясно, что он показывает палец тяжеловооруженному крейсеру, изображенному в синих водах моря. Те, кто стоял в строю, знали, что крейсер русский. Они также знали, что ответил солдат на марке капитану крейсера, когда ему приказали сдаться вместе с его товарищами-украинцами. "Российский военный корабль, иди на хрен!" - эти слова были увековечены на недавно выпущенной марке.

Это был штамп "основано на реальной истории", который хотел иметь каждый житель Украины. Запечатленный на ней эпизод произошел в первый день войны, 24 февраля, когда флагманский корабль Черноморского флота России "Москва" подошел к острову Змеиный, крошечному кусочку скалы длиной 0,4 мили и шириной менее 0,3 мили, расположенному примерно в 35 километрах (22 милях) от украинского побережья Черного моря. Этот остров был известен древним грекам как остров Ахилла. Греки называли само Черное море Эвксинос Понтос, а римляне - просто Понтус, по имени греческого бога моря. Стратегически важный остров Змеиный защищали тринадцать украинских гвардейцев. Подход русских к острову стал первым актом Понтийской войны нового времени, которая велась как на Черном море, так и в понтийских степях к северу от него.

Капитан "Москвы" представился по радио словами: "Это российский военный корабль" и потребовал сдаться. Украинский пограничник по имени Роман Грибов произнес слова, которые стали широко известны после того, как украинский береговой пост радиотехнической разведки перехватил этот обмен, который быстро стал известен СМИ. Украинские радисты вскоре потеряли связь с пограничниками. Предполагалось, что они подверглись нападению и были убиты. Первые сообщения об этом оказались ложными: пограничники были захвачены российским флотом и впоследствии обменены на российских военнопленных. Грибов вернулся домой из российского плена героем.

Для украинцев этот эпизод, сказанные слова, а теперь и марка стали символами их непокорности перед лицом непреодолимых трудностей. У украинцев просто не было флота, чтобы отразить натиск России на Черном и Азовском морях. Побережье Азовского моря было почти полностью потеряно для России в течение первых нескольких дней войны. Захват Россией острова Змеиный был частью подготовки к высадке десанта на материковую часть Украины для захвата или помощи наземным войскам в захвате города Одессы, третьего по величине городского центра Украины с населением более одного миллиона человек.

 

Падение Тавриды

Штаб-квартира президента Зеленского в Киеве и сам город были главными целями российской атаки на Украину, начавшейся 24 февраля. Но российское наступление также продолжалось вдоль старой линии фронта 2014 года на Донбассе. Россиянам и их доверенным лицам, военным силам двух марионеточных государств, было трудно прорвать украинскую оборону. Украинцы укрепляли свои позиции в течение почти восьми лет, разместив там свои наиболее подготовленные и оснащенные войска. Россияне добились гораздо большего успеха на юге, где их наиболее эффективные войска вырвались из Крыма и продвинулись вглубь материковой части Украины между реками Днепр и Молочна, исторически известной как Таврида (древние греки называли ее Тавридой) из-за ее близости к Крыму.

В первый день войны Украина потерпела крупное поражение не у стен Чернобыльской АЭС на севере страны, а на Каховской плотине через Днепр на юге страны. Плотина была захвачена поздно утром 24 февраля российскими войсками, которые продвигались к ней по главным магистралям на танках, бронетранспортерах и грузовиках с буквой "З", нарисованной белой краской на передней, задней и боковых сторонах, чтобы отличить российские войска от украинских. Они выехали из Крыма с видимой легкостью, не встретив никакого сопротивления со стороны украинских войск. Украинские войска находились в других местах, а городское подразделение территориальной обороны, состоявшее примерно из восьмидесяти человек, не имело оружия. Русские прибыли около 11:00 утра и подняли над городом свое знамя. "На гидроэлектростанции стоят танки без знаков различия", - сообщило в тот день Министерство энергетики в Киеве.

В Таврийске, городе-спутнике Новой Каховки, находился штаб Северо-Крымского канала, который был построен для доставки воды из Днепра в Крым. Мэр Таврийска, Николай Ризак, не смог попасть в штаб-квартиру администрации канала, потому что танк навел пушку на его машину. Он позвонил областным властям в Херсон, но они ему не поверили. "Я рассказываю им об этом, а они не верят. Но у меня вопрос: как российские танки, ракеты "Град" и бронетранспортеры могли добраться до Таврийска из Армянска [в Крыму] за четыре часа? Где наши первый и второй оборонительные эшелоны?". спросил Ризак у украинского репортера. Эти вопросы волновали многих жителей Таврийска и Новой Каховки, но ни из Херсона, ни из Киева ответов не последовало.

После российской аннексии Крыма Украина перекрыла Северо-Крымский канал, по которому днепровская вода поступала на полуостров. Это немедленно сказалось на экономике Крыма, в частности на сельскохозяйственном секторе. Оккупационные власти безуспешно пытались найти другие источники воды, но проблема усугублялась с каждым годом. Российские политики открыто говорили о создании коридора из удерживаемых Россией районов Донбасса в Крым вдоль северного берега Азовского моря, а новые, установленные Россией руководители Крыма не скрывали своего желания контролировать поступление днепровской воды на полуостров.

Украинские власти осознавали опасность, которую представляли для Каховской плотины и Таврийского канала возможные военные действия России. Но, как и русские в своей попытке захватить Киев, они готовились к прошлой войне, а не к предстоящей. Рус ские ожидали, что украинцы окажут незначительное военное сопротивление, и рассчитывали, что население встретит их как освободителей - сценарий, разработанный российской разведкой в Крыму. Украинцы, со своей стороны, готовились к повторению крымского сценария на юге Украины - попытке создать хаос в этом регионе, а затем к ограниченной российской военной операции. Российские силы будут "приглашены" в регион их агентами, объявленными "народными мэрами" городов и сел.

В середине февраля, когда мировые СМИ пестрели статьями о возможном нападении России на Украину, президент Зеленский в сопровождении большой группы украинских и иностранных репортеров посетил украинские села к северу от Крымского перешейка, чтобы понаблюдать за учениями, которые проводили 1300 сотрудников милиции, пограничников и работников МЧС. Сценарий, по которому они готовились реагировать, был описан следующим образом: "На оккупированных территориях и в регионах материковой Украины проводится инфопсихологическая операция с использованием электронных и социальных медиа-вещаний. Среди населения приграничных городов распространяется информация, согласно которой существует серьезная проблема в энергетическом секторе. Это порождает массовые беспорядки и попытки взорвать плотины на Северо-Крымском канале с целью восстановления водоснабжения Автономной Республики Крым и захвата административных зданий.

Украинцы готовились к полицейским учениям, а не к военной операции. То, что они получили утром 24 февраля, менее чем через две недели после учений, было тотальным военным нападением на материковую часть Украины. Оно началось в 4:00 утра с мощной бомбардировки трех украинских блокпостов на Крымском перешейке - Чонхар, Каланчак и Чаплынка. Подходы к полуострову и дороги были заминированы украинской стороной задолго до вторжения. Но ни один из мостов, по которым шли российские танки, вооружение, техника и солдаты, не был взорван. Мины не сработали. Позднее украинские эксперты предположили несколько возможных причин этого: офицеры, которые должны были активировать взрывчатку, погибли во время штурма; российские спецназовцы обезвредили систему перед атакой; или кто-то с украинской стороны выдал местоположение мин или не выполнил приказ активировать систему в случае атаки.

Российские войска, проходившие через украинские блокпосты в направлении Новой Каховки и других городов и поселков на материковой части Украины, принадлежали к 49-й и 58-й армиям, части которых были расквартированы в Крыму или переброшены туда перед вторжением. Они вырвались с полуострова, столкнувшись с незначительным сопротивлением украинцев - украинский Генеральный штаб позже заявит, что их силы в регионе превосходили их в соотношении 15 к 1 - и, используя существующую сеть автомобильных и железных дорог, быстро продвинулись к Новой Каховке, расположенной к северо-западу от Крыма, и к городу Мелитополь, расположенному к северо-востоку от полуострова. Российские десантники перебрасывались на вертолетах для захвата мостов перед войсками, продвигавшимися по суше. Они часто носили форму без опознавательных знаков или даже надевали поверх формы гражданскую одежду, чтобы запутать украинских военных.

В этом районе было множество мостов через Северо-Крымский канал, но самым важным был мост через сам Днепр. Антоновский мост соединяет левый берег реки, откуда шло российское вторжение на материковую Украину, с правым берегом и городом Херсоном, региональной столицей с населением 300 000 человек. Чтобы достичь Херсона, проследовать в Николаев и далее в Одессу, захватчикам необходимо было захватить и контролировать Антоновский мост. Это стало задачей частей 49-й армии, которой командовал ветеран войны России в Сирии, сорокавосьмилетний генерал-лейтенант Яков Резанцев.

Украинские вооруженные силы ожидали сражения к северу от Крыма, но поскольку российские войска быстро продвигались по основным дорогам и угрожали украинцам с тыла, войскам был отдан приказ отступать и избегать окружения. Двадцатитрехлетний командир танковой роты 59-й украинской бригады Евгений Пальченко был разбужен около 4:30 утра в лагере бригады к северу от Крыма звуками обстрела. Молодой человек, выглядевший как минимум на пять лет моложе своего возраста, Пальченко уже был ветераном антитеррористической операции на Донбассе, как назвало свою войну там украинское правительство . Следуя приказу командира батальона, Пальченко сначала повел свою роту на север в направлении Новой Каховки, чтобы блокировать возможную атаку российских войск, которые уже захватили район на фланге его бригады, отступавшей к Днепру.

Затем он получил приказ проследовать к мосту через Антоновку и закрепить его для движения украинских частей в направлении Херсона. Его танки прибыли туда ближе к 8:00 вечера, но обнаружили, что мост уже находится в руках российских десантников. Танки Пальченко открыли огонь по российским десантным машинам, уничтожив две из них и закрепив мост. В течение следующего часа он наблюдал, как отступающие украинские войска переходят мост и перегруппировываются на правом берегу Днепра. Ближе к полуночи русские атаковали с воздуха роту Пальченко и присоединившийся к ней танковый батальон. За ними последовала русская пехота. Это было начало трехдневного сражения за контроль над мостом, который защищали две украинские бригады. За свою роль в этом бою Пальченко был награжден президентом Зеленским Звездой Героя Украины.

Несмотря на героизм Пальченко и ему подобных, украинские вооруженные силы в конце концов потеряли контроль над мостом через Антоновку. Российские войска переправились через Днепр по Каховской дамбе к северу от моста и теперь угрожали украинским частям с тыла. Украинцы также не смогли взорвать мост при отступлении, а их попытка сделать это с воздуха не удалась. Стратегический мост оказался под контролем России. Город Херсон вместе с его ключевым аэропортом у села Чернобаевка был взят российскими войсками 3 марта после полного окружения. Это была крупная победа русских. Подразделение Пальченко и другие украинские войска отступили из Херсона, чтобы принять бой на подступах к Николаеву.

Русские солдаты, злые, холодные и голодные, вошли в Херсон и сразу же начали угощаться всем, что попадалось под руку. "Мы достигли морского порта Херсона", - писал тридцатитрехлетний русский десантник Павел Филатьев, вспоминая свой вход в город. "Все начали обшаривать здания в поисках еды, воды, душа и места для ночлега. Некоторые начали приносить компьютеры и все остальное ценное, что могли найти. Я не был исключением: Я нашел шляпу в разбитом вагоне в этом районе и забрал ее. В офисах были столовые с кухнями и холодильниками. Как дикари, мы поглощали все, что там было. За одну ночь мы перевернули все вверх дном". Началась русская оккупация Херсона.

В первый день марта российские войска подошли к Энергодару, городу, расположенному примерно в 200 километрах (124 милях) к северу от Крымского перешейка. Здесь находится Запорожская атомная электростанция, крупнейшая в Европе, включающая шесть из пятнадцати ядерных реакторов Украины. Жители Энергодара отказались впустить агрессоров, установив блокпосты на въезде в город и устроив массовую демонстрацию с украинскими флагами. Российские военные первоначально отступили, не решаясь штурмовать ядерную установку. Вместо этого они попросили мэра города, Дмитрия Орлова, впустить их только для того, чтобы сделать селфи на фоне электростанции и сообщить в Москву, что они взяли объект под контроль. Мэр отказался.

Вскоре русские вернулись в полном составе. Ранним утром 4 марта, под покровом темноты, они атаковали атомную электростанцию. Ее защищал небольшой отряд украинской национальной гвардии, который дал отпор. Операторы начали длительный процесс отключения реакторов, снижая уровень мощности. Система оповещения передала сообщение нападавшим: "Прекратите стрелять по опасному ядерному объекту. Немедленно прекратите стрельбу! Вы угрожаете безопасности всего мира!". Это не возымело никакого эффекта. Обстрел продолжался, в результате чего одно из зданий ядерного комплекса загорелось. Только благодаря героизму пожарных огонь удалось потушить. Но российские военные захватили завод, взяли в заложники его персонал и передали его под командование российского военного офицера.

Президент Зеленский объявил военный захват актом ядерного терроризма. Рафаэль Мариано Гросси, глава Международного агентства по атомной энергии, выступил со своим заявлением: "Выстрел снарядами в районе атомной электростанции нарушает фундаментальный принцип, согласно которому физическая целостность ядерных объектов должна поддерживаться и сохраняться безопасности в любое время". Он вновь избежал прямого обращения к России. Но американский представитель в ООН, посол Линда Томас-Гринфилд, была гораздо более прямолинейна. "Нападение России прошлой ночью подвергло серьезному риску крупнейшую в Европе атомную электростанцию. Это было невероятно безрассудно и опасно", - заявила она на экстренном заседании Совета Безопасности ООН. Она добавила: «Мир требует, чтобы Россия соблюдала международное гуманитарное право, которое запрещает преднамеренные нападения на гражданское население и гражданскую инфраструктуру».

 

Верность и предательство

Как русские смогли вырваться из Крыма и почти без сопротивления продвинуться к Новой Каховке и Антоновскому мосту? Этот вопрос занимал умы многих украинцев, оказавшихся под российской оккупацией, а также тех, кто жил и воевал в других частях Украины. Начали циркулировать слухи о том, что минные поля, блокирующие выход из Крыма, были деактивированы до вторжения. Украинский Генеральный штаб назвал эти слухи беспочвенными, призвав общественность дождаться полного расследования по окончании боевых действий и предположив, что украинские вооруженные силы просто были перебиты русскими.

Служба безопасности Украины (СБУ) уже работала. Удивительно, но вскоре они арестовали одного из своих, командира Херсонского антитеррористического центра, подполковника Игоря Садохина, по обвинению в государственной измене. Очевидно, он снабдил русских картами минных полей, а затем координировал российские воздушные атаки, когда группа СБУ под его командованием покинула Херсон. Зеленский понизил начальника Садохина, генерала Сергея Криворучко, главу Херсонского отделения СБУ, лишив его звания. Криворучко и его люди, очевидно, покинули Херсон в первый день войны. Оказалось, что СБУ делилась секретами Украины с врагом.

Глава СБУ, друг детства Зеленского Иван Баканов, потерял доверие президента. Проблемы не ограничивались Херсоном. За несколько часов до вторжения России генерал Андрей Нау мов, заместитель главы СБУ по внутренней безопасности, бежал из страны. Через несколько месяцев он был арестован сербскими властями по обвинению в отмывании денег. Таможенники обнаружили в его машине 600 000 евро (около 125 000 долларов США) и неустановленное количество бриллиантов. В июле Зеленский уволил Баканова, сославшись на многочисленные случаи государственной измены со стороны сотрудников СБУ. За несколько дней до этого в СМИ появились сообщения об аресте Олега Кулинича, бывшего начальника управления СБУ, отвечавшего за крымские разведывательные сети. Ему было предъявлено обвинение в государственной измене.

Проблемы с лояльностью руководителей главной разведывательной службы Украины были не новы. Некоторые подразделения службы, которым было поручено бороться с коррупцией, сами оказались вовлечены в коррупционные схемы, а их сотрудники стали легкой добычей для вербовки российскими коллегами. Поскольку политики ценили личную преданность выше профессиональной квалификации и пытались использовать СБУ для подрыва своих оппонентов и собственной безопасности, на руководящие должности назначались неквалифицированные кандидаты. Заместитель Баканова, Андрей Наумов, ранее руководил центром по управлению Чернобыльской зоной отчуждения, а сам Баканов, юрист по образованию, не имел опыта работы в спецслужбах, да и вообще в государственных службах, до того, как возглавил СБУ. Зеленский на собственном опыте убедился, что личная преданность не заменяет компетентности и верности стране.

Настоящими героями во время смуты на юге Украины были местные мэры. В условиях, когда их города и поселки были окружены российскими войсками, они оказались перед дилеммой: остаться на своем посту или покинуть свои города и избирателей. Инструкции из Киева сначала не поступали, а затем стали путаными. Многие мэры решили остаться и продолжать управлять своими городами, но отказывались сотрудничать с оккупантами, даже переносили свои офисы в другие места, если российские военные захватывали мэрии и мэрии. Такая тактика могла сработать на какое-то время, но ненадолго - этот урок хорошо усвоил популярный мэр Мелитополя Иван Федоров. Он был арестован оккупантами и, к счастью для него, позже обменен на девять российских военнопленных.

В Херсоне мэр Игорь Колыхаев отказался снять украинские флаги с городских зданий, поддерживал связь с Киевом и давал интервью украинским СМИ спустя несколько недель после оккупации. Российское военное командование не стало сразу же преследовать его, очевидно, беспокоясь о реакции сотен тысяч жителей крупных южных городов. У русских просто не хватало ресурсов, чтобы справиться с таким количеством людей в первые дни и недели войны. Кроме того, Колыхаев пользовался полной поддержкой городского совета, который отклонил предложение о провозглашении "Херсонской народной республики", аналога марионеточных государств, созданных русскими на Донбассе в 2014 году.

В воскресенье, 13 марта, через десять дней после оккупации Херсона, отмечалась 76-я годовщина освобождения города от нацистов в 1944 году. Тысячи горожан прошли маршем с украинскими сине-желтыми флагами в знак протеста против оккупации. Они скандировали: "Иди домой", "Иди домой, пока жив", "Украина превыше всего", "Слава нации, смерть врагам", "Отвали, русский солдат", "Херсон - это Украина". Российские военные открыли огонь, целясь в землю перед протестующими и ранив одного из них. Когда в следующее воскресенье протесты возобновились, российские военные применили против демонстрантов гранаты со слезоточивым газом. Недавно созданная российская военная администрация преследовала организаторов демонстраций, угрожая им и похищая их. Колыхаев был отстранен от должности российским военным командованием в конце апреля и похищен в конце июня.

В марте демонстрации против оккупации были разогнаны не только в Херсоне, но и в других оккупированных южных городах, включая Новую Каховку, крупный транспортный центр Мелитополь и Бердянск на Азовском море. К апрелю сопротивление населения было подавлено подразделениями Росгвардии, подготовленными для разгона массовых протестов и выполнения функций оккупационной силы. Они блокировали трансляцию украинских телеканалов и либо отключили мобильную связь, либо взяли ее под контроль. В качестве новой валюты был введен российский рубль. Оккупанты создали новые гражданские администрации, набрав местных политиков преимущественно из пророссийских партий. В конце концов, они отправили местных чиновников из России, чтобы взять на себя управление оккупированными территориями, и наняли учителей из России для введения новой школьной программы.

Главный идеологический посыл оккупантов был однозначен: южная Украина - часть исторической России, а ее граждане - русские. В начале апреля ведущее российское информационное агентство РИА Новости опубликовало статью известного российского политического консультанта Тимофея Сергейцева, в которой объяснялось, что денацификация должна означать де-украинизацию. "Денацификация неизбежно станет и де-украинизацией - отказом от искусственного раздувания этнической составляющей личной идентификации жителей исторических территорий Малороссии и Новороссии", - пишет Сергейцев. «Украинство - это искусственная антирусская конструкция, лишенная цивилизационного содержания, подчиненный элемент чужой и чуждой цивилизации».

Тезис Путина "русские и украинцы - один и тот же народ" теперь был напрямую связан с официальной целью войны - денацификацией Украины. В мае правящая российская партия "Единая Россия" спонсировала установку в Херсоне рекламных щитов с заголовком: "Херсон - город с русской историей". На них были изображены портреты Григория Потемкина, придворного Екатерины II, которому приписывается основание города, имперского российского полководца Александра Суворова и основателя современной русской поэзии Александра Пушкина, отмечающие их связи с Херсоном и представляющие прошлое города как часть российской истории. Это было сделано в городе, население которого на 75% состояло из этнических украинцев, причем более половины жителей называли украинский язык своим родным. В Херсонской области доля украинцев составляет 82 процента, а доля тех, кто считает украинский язык родным, превышает 73 процента.


Дорога в Одессу

В то время как русским удалось взять Херсон, их наступление на Запорожье, крупный промышленный центр к северу от Мелитополя, было остановлено к середине марта. Они также потерпели неудачу в попытке взять Николаев, судостроительную столицу Украины и город с полумиллионным населением, расположенный в 70 километрах (43 милях) к северо-западу от Херсона. Без Николаева они не могли продвинуться к Одессе, крупнейшему морскому порту Украины, через который проходит 65% всех морских грузов Украины, что, в свою очередь, составляет 70% всего импорта страны. 26аев 26 февраля, но украинские войска под командованием генерала Дмитрия Марченко, одного из легендарных "киборгов", защищавших Донецкий аэропорт в 2014-15 годах, уничтожили нападавших артиллерийским огнем и при поддержке местного населения, которое сообщило украинским военным о передвижении российских сил. Россияне возобновили атаку, введя дополнительные войска и ворвавшись в город, но их подразделения были разбиты, разделившись на мелкие группы, которые потеряли связь со своими командирами.

5 марта, после нескольких дней боев, Виталий Ким, молодой на вид предприниматель и политик корейского происхождения, занимающий пост губернатора Николаева, выпустил видео, в котором объявил о полном поражении российских нападающих. Он также высмеял российских солдат, которые, по его словам, бегали по украинским деревням и просили еду, предложив им сделку: обменять свое вооружение на еду и билет обратно в Россию. Видеоролики Кима, полные стойкости и веры в победу, мгновенно сделали его знаменитостью в Украине. В Николаеве они помогли мобилизовать сопротивление, которое остановило российское наступление.

Не сумев захватить Николаев, российские войска обошли его с севера и подошли к Вознесенску, крупному транспортному узлу и еще одним воротам в Одессу. К северу от Вознесенска они попытались достичь города Пивденноукраинска с его южноукраинской атомной электростанцией, но были остановлены. Украинская армия извлекла урок из потери Херсона, где она не смогла вовремя взорвать мост через Антоновку и потеряла город. Теперь они уничтожали мосты через Южный Буг и более мелкие реки - тактика, которая успешно применялась при обороне Киева. Она сработала и на юге Украины: Генерал Марченко и его люди сорвали атаку русских на Вознесенск и Пивденноукраинск, заставив их войска отступить. Дорога на Одессу осталась закрытой.

Российское командование вернулось к своему первоначальному плану захвата Николаева или, по крайней мере, его обхода, взяв под контроль шоссе, ведущее из города в сторону Одессы. Ключевым российским логистическим центром для наступления на Николаев стал аэропорт в селе Чернобаевка, в 10 километрах (6 милях) к западу от Херсона. Русские захватили аэродром в конце февраля, еще до того, как заняли Херсон, и теперь использовали его для сосредоточения вертолетов, танков, грузовиков и тяжелой техники, необходимой для наступления на Николаев. Но украинцы никогда не были далеко, обстреливая Чернобаевку со своих артиллерийских позиций под Николаевом и превращая аэродром в братскую могилу российского персонала и техники.

Украинская артиллерия впервые открыла огонь по Чернобаевке в ночь на 7 марта. Обстрел был очень успешным, были уничтожены десятки российских вертолетов, артиллерийских установок и тяжелой техники. Разрушительные атаки на Чернобаевку продолжались со значительным успехом, а название села стало мемом и термином, который украинские СМИ применяли к каждому крупному российскому объекту, уничтоженному украинскими силами в регионе. Поскольку украинцы становились все более искусными в нанесении ударов по высшим российским командирам, а многие генералы погибли от украинского огня, Чернобаевку стали называть реальным или воображаемым местом, где некоторые из них встретили свою смерть, включая командующего 49-й российской армией генерала Якова Резанцева.

В попытке взять Николаев и прорваться к Одессе русские потеряли не только двух высших генералов, но и тысячи офицеров и людей, не говоря уже о танках, бронемашинах и оборудовании. Украинцы контратаковали в начале апреля, дойдя до окраин Херсона. Русские ответили продолжающимися бомбардировками Николаева. 30 марта российские ракеты целенаправленно нацелились на здание областной администрации, штаб-квартиру всегда оптимистичного Виталия Кима, и разрушили его. Он выжил после атаки. Чаще всего жертвами артиллерии становились гражданские лица.

К середине апреля российское продвижение на Одессу застопорилось, и единственной надеждой российского командования оставалась высадка десанта в ключевом украинском порту. Российскому флоту в Черном море было приказано обстрелять город. Его обстреливали и раньше, но 21 марта обстрел был произведен самым публичным образом: два российских военных корабля появились на подступах к порту и открыли огонь по городу, а затем были отогнаны украинской артиллерией. В последующие несколько дней последовали ракетные обстрелы из Черного моря.

Украинцы мало что могли сделать для защиты Одессы с моря, разве что поставить морские мины, что они уже сделали. Их ракеты наземного базирования не могли достать российские корабли из-за зенитных установок флагманского корабля "Москва", который участвовал в захвате острова Змеиный и попал в украинскую печать. Крейсер "Москва" был поздним советским крейсером с управляемыми ракетами, построенным, по иронии судьбы, на Николаевском судостроительном заводе. Он служил флагманом Черноморского флота, являясь штабом командующего флотом, его мозгом, командным центром, местом расположения радаров и зенитных ракет, которые держали "зонтик" над всем флотом. Обладая противокорабельными и зенитными ракетами, орудиями, противолодочными минометами и торпедами, "Москва" имела грозную огневую мощь.

Поскольку "Москва" должна была стать ключевым компонентом любого будущего десанта для захвата Одессы, украинцы были полны решимости уничтожить ее. Им это удалось сверх всяких ожиданий и верований в ночь на 13 апреля, когда две ракеты "Нептун" наземного базирования украинского производства обошли системы ПВО "Москвы" с помощью беспилотника и поразили крейсер. Обе ракеты попали в отсек боеприпасов, взорвав ракеты и торпеды на борту. В итоге крейсер затонул целиком, а российское командование постеснялось признать, что его сбили украинские ракеты, и что флагманский корабль погиб в бою со страной, у которой нет военно-морского флота. Вместо этого было официально объявлено, что крейсер затонул из-за сочетания нескольких факторов: взрыва неизвестной природы на борту и шторма на море.

Потопление "Москвы" изменило ход войны на море. Без своих средств ПВО весь Черноморский флот России стал уязвим для украинских противокорабельных ракет "Нептун" и укрылся в гавани Севастополя под защитой береговых средств ПВО. Британская разведка сообщила, что командующий Черноморским флотом был уволен. Почтовая служба Украины отреагировала выпуском новой марки - старое изображение дополнено изображением резиновой марки с английским словом "Done" и датой потопления, 14 апреля 2022 года. В мае почта выпустила пять миллионов наборов из двух марок с изображением солдата, подающего палец, на одной из которых был изображен крейсер, а на другой - только море. Киев объявил обломки крейсера объектом подводного культурного наследия страны. В реестре наследия ему присвоен номер 2064.

Но история взаимоотношений "Москвы" с островом Змеиный еще не была закончена. С потерей крейсера маленький остров приобрел особое стратегическое значение для российского флота. Там можно было установить ракетные установки для ударов по Одессе и украинскому побережью. Там же можно было установить радары и системы противовоздушной обороны, чтобы заменить материально-техническую поддержку, которую ранее обеспечивал затонувший корабль. Первая украинская атака на российские позиции на острове Змеиный была предпринята в конце апреля, в результате чего был уничтожен зенитно-ракетный комплекс "Стрела". Дальнейшие атаки на российские цели, включая ракетные комплексы и небольшие корабли, участились в мае. Украинцы эффективно использовали свои военно-воздушные силы, артиллерию и, очевидно, новые ракетные комплексы, поставленные Западом, чтобы не дать российскому флоту превратить остров в морскую крепость на подступах к Одессе. Россияне были вынуждены уйти с острова в конце июня. Украинцы не теряли времени и отправили туда десантников, чтобы поднять свой национальный флаг.


Руководство по аннексии

В июне 2022 года Россия отметила 350-летие со дня рождения Петра I, более известного как Петр Великий - первого русского царя, которого также называли императором. Юбилей был отмечен научными конференциями и встречами, а также публичными мероприятиями, причем не только в Москве и Санкт-Петербурге, но и в региональных центрах. В Москве, на территории ВДНХ - Российской выставки достижений народного хозяйства - власти организовали мультимедийную выставку, посвященную Петру и его наследию. Выставка под названием "Петр I. Рождение империи" рассказывала о его роли в государственном строительстве, дипломатии, создании "гражданского общества", а также о реформах образования и развитии культуры.

9 июня, в официальный день рождения Петра, Владимир Путин приехал на ВДНХ, чтобы лично открыть выставку. Он также встретился с молодыми российскими предпринимателями, инженерами и учеными. Петр много сделал для развития российского предпринимательства и науки, основав Российскую академию наук, и подобная встреча в рамках выставки казалась уместной. Но когда Путин выступал перед молодыми предпринимателями и учеными, его акцент был сделан не столько на вкладе Петра в развитие российской науки и техники - Путин вскользь упомянул о "заимствовании" им западных знаний во время поездок царя в Европу, - сколько на войнах и территориальных приобретениях Петра - теме, которая в тот момент была гораздо ближе сердцу Путина.

"Петр Великий вел Северную войну 21 год", - сказал Путин, видимо, полагая, что его собственная "специальная военная операция", хотя и затянулась намного дольше, чем ожидалось, все же была разумным предприятием. Затем он перешел к вопросу о территориальных приобретениях Петра. "На первый взгляд, он воевал со Швецией, что-то у нее отбирал", - предположил Путин. Но затем он предложил совсем другую интерпретацию завоеваний Петра: "Он ничего не отнимал, он возвращал". Затем Путин затронул вопрос о легитимности таких действий. "Когда он основал новую столицу, ни одна из европейских стран не признала эту территорию частью России", - заявил Путин. "Все признали ее частью Швеции".

По мнению Путина, завоевание было оправдано тем, что "с незапамятных времен славяне жили там вместе с финно-угорскими народами, и эта территория находилась под контролем России". Это было в лучшем случае натяжкой, когда речь шла об описании населения, а претензии средневековой Новгородской республики на эту территорию относились к далекому прошлому к тому времени, когда войска Петра двинулись в этот район. Но Путин продолжил в том же духе: "Он возвращался и укреплял, вот что он делал". Затем он добавил с ухмылкой: "Понятно, что и нам выпало возвращаться и укреплять". Высказывания Путина явно контрастировали с его "объявлением войны" от 24 февраля, когда он заявил, что Россия не «планирует оккупировать украинскую территорию».

Украинская реакция на высказывания Путина была быстрой. Михаил Подоляк, старший советник президента Зеленского, расценил комментарии российского президента как доказательство того, что истинным мотивом агрессии России против Украины является империализм. "Признание Путина в захвате земель и сравнение себя с Петром Великим доказали, что никакого "конфликта" не было, а был лишь кровавый захват страны под надуманным предлогом геноцида народа", - написал Подоляк в Твиттере. Сообщения независимых российских журналистов поддержали интерпретацию Подоляка. Несколькими днями ранее Meduza, сайт, управляемый оппозиционными журналистами, которые покинули Россию и нашли убежище в Латвии, сообщил, что «Кремль планирует объединить все земли в новый федеральный округ, который может быть присоединен к России уже этой осенью».

"Это совсем другая война, чем та, которую Путин начал 24 февраля 2022 года", - написал Лоренс Фридман, заслуженный профессор изучения войны в Королевском колледже в Лондоне, вскоре после того, как Путин сделал свои замечания о наследии Петра. «Теперь он представил себя как реинкарнацию Петра Великого и признал, что это война завоевания, а не освобождения. Теперь он охотится за территорией, в значительной степени отказавшись от народа Донбасса, чья предполагаемая уязвимость перед украинским нападением послужила предлогом для войны. Сепаратистские армии из Донецка и Луганска использовались как пушечное мясо, их отправляли в бой неподготовленными и плохо оснащенными, чтобы пощадить регулярные части».

Высказывания Путина не оставили сомнений в том, что он идет по пути территориального обогащения, но они также свидетельствуют о том, что Кремль сократил свои военные цели. Захват Киева и контроль остальной Украины марионеточным правительством, очевидная цель в феврале, оказалась недостижимой, и от нее пришлось отказаться к концу марта. Однако Путин сохранил значительную часть южной Украины, которую он захватил в первые недели войны, и надеялся расширить свои владения в восточной части страны. Война, изначально задуманная для установления полного контроля над Украиной, была перепланирована для расширения границ России. И снова, как и в случае с аннексией Крыма в 2014 году, проект "Великой России" заполнил разрыв между устремлениями России и ее возможностями удовлетворить имперские амбиции Путина.

В то время как российское наступление на Донбассе застопорилось, не достигнув ни первичных, ни вторичных целей, министр обороны Украины Алексей Резников обнародовал приказ президента Зеленского своим войскам отвоевать юг страны. Западное оружие должно было помочь в достижении этой цели. Действительно, вскоре ракеты HIMARS были использованы для обстрела Антоновского моста через Днепр в районе Херсона, который был основным связующим звеном между российскими войсками в городе и его окрестностях и основными российскими силами на правом берегу Днепра и в Крыму. Многие расценили это как признак грядущего контрнаступления украинских войск на юге.

Но по мере того, как новости об ожидаемом контрнаступлении Украины попадали на первые страницы мировых СМИ, из России и оккупированных частей Украины стало поступать все больше информации о планах Москвы по аннексии этих территорий. Помимо территорий марионеточных государств Донбасса, к ним относились портовый город Бердянск и город Мелитополь, находящиеся в границах Запорожской области, а также вся Херсонская область с городами Херсон и Новая Каховка. Российские войска удвоили свои усилия, усилив позиции вдоль линии фронта между Херсоном и Николаевом. "Они минируют поля на подступах к Николаеву", - сказал местный украинский журналист корреспонденту Guardian во второй половине июля. «Они минируют все, а их солдаты роют окопы».

В мае официальное российское информационное агентство "Новости" опубликовало заявление назначенного Россией администратора оккупированных районов Херсонской области, в котором предлагалось, чтобы этот регион стал частью России. "Русские земли с незапамятных времен должны вернуться в свое историческое русло культуры и ценностей", - заявил чиновник. Журналисты спросили пресс-секретаря Путина Дмитрия Пескова о планах Кремля по аннексии. Песков не стал отрицать такие планы, но предположил: «Ничего нельзя делать без волеизъявления жителей этих регионов, без их решения, как жить дальше и с кем жить».

Учитывая опыт Москвы по организации псевдореферендумов в Крыму и на Донбассе, это не звучало обнадеживающе. В начале июня, вскоре после того, как Сергей Кириенко, бывший премьер-министр России, а ныне заместитель главы президентской администрации Путина, посетил оккупированную часть Запорожской области, местный оккупационный чиновник рассказал о подготовке к референдуму о будущем региона. В середине июля СМИ сообщили поразительную новость: Российские оккупационные войска больше не полагаются на местных жителей в управлении оккупированной территорией, как это было в Крыму и на Донбассе. Вместо этого бывший заместитель губернатора Вологодской области России был назначен главой правительства оккупированных районов Запорожской области.

В Вашингтоне Джон Кирби, координатор по стратегическим коммуникациям в Совете национальной безопасности, ссылаясь на данные разведки и информацию из открытых источников, утверждал, что Россия готовится к аннексии Херсонской, Запорожской и всех Донецкой и Луганской областей. Москва, по словам Кирби, следовала "учебнику аннексии" 2014 года, устанавливая в оккупированных регионах своих собственных нелегитимных чиновников для организации фиктивных референдумов о присоединении к России, которые будут использованы в качестве основы для аннексии. "Украина и ее западные партнеры, - сказал Кирби журналистам, - могут иметь сужающееся окно возможностей для поддержки украинского контрнаступления на оккупированную украинскую территорию до того, как Кремль аннексирует эту территорию". Поскольку намерения России перестали быть загадочными, главный вопрос заключался в том, кто будет первым - украинские вооруженные силы, отвоевывающие части южной Украины, или российские официальные лица, официально аннексирующие их. Оказалось, что эти два процесса идут разными путями.

 

Глава 11. Контрнаступление


Первым изданием, сообщившим о предстоящем контрнаступлении украинских вооруженных сил в понтийских степях, стала газета The (Sunday) Times. 10 июля 2022 года газета процитировала министра обороны Украины Алексея Резникова, который сказал: "Президент отдал приказ верховному военному главнокомандующему разработать планы". Это должно было стать матерью всех контрнаступлений. "Украина формирует миллионные боевые силы, оснащенные западным оружием, чтобы отвоевать у России ее южные территории", - пишет газета со ссылкой на Резникова. Но где Украина будет атаковать? Резников указал на юг Украины - Понтийскую степь, оккупированную Россией в первые недели ее агрессии.

Явный признак того, что контрнаступление на юге действительно готовится, появился за день до публикации интервью Резникова. 9 июля Ирина Верещук, вице-премьер-министр Украины по вопросам временно оккупированных территорий, призвала жителей южных украинских территорий, оккупированных российскими войсками, как можно скорее покинуть Херсонскую и Запорожскую области. Она предложила, что если они не могут попасть на подконтрольные Украине территории напрямую, то должны попытаться сделать это через оккупированный Россией Крым. «Наша артиллерия должна сделать свое дело, поскольку деоккупация включает в себя применение вооруженной силы, о чем мы, конечно, знаем, - заявила Верещук. Поэтому люди должны уезжать и забирать с собой членов своих семей всеми доступными способами».

Президент Зеленский не отрицал существования приказа о начале контрнаступления, но не был готов объявить о направлении атаки. На следующий день после публикации интервью Резникова, Зеленский выступил перед журналистами в присутствии находящегося с визитом премьер-министра Нидерландов Марка Рютте: "Я могу сказать, что задача всех наших вооруженных сил - деоккупировать всю нашу территорию. Я думаю, что это задача каждого гражданина нашего государства. Я не буду делиться деталями какого-то конкретного плана". Хотя ни Зеленский, ни его гражданские или военные чиновники не стали раскрывать детали предстоящего контрнаступления, некоторые в Украине выразили обеспокоенность по поводу послания Верещука жителям юга Украины, в котором якобы указывалось направление предстоящего наступления Украины.

Ведущая украинская газета "Сегодня" обратилась к своим военным экспертам, чтобы выяснить, было ли это заявление свидетельством реальных планов или попыткой дезинформировать противника. Мнения экспертов разделились. Одни предположили, что заявление было сделано с целью ввести в заблуждение русских и предотвратить возможное новое наступление на Киев, другие считали, что Резников имел в виду реальные планы. Все согласились, что освобождение Херсона было не только очень важным, но и наиболее перспективным объектом для украинского контрнаступления.

Российские войска, размещенные на правом берегу Днепра в районе Херсона и далее на север, у города Берислав, расположенного на противоположном берегу реки от Новой Каховки и ее плотины, продолжали представлять угрозу для городов Николаев и Кривой Рог, родного города президента Зеленского. Через Николаев вела дорога на Одессу и Молдову, которые к этому времени были объявлены целями российской агрессии. Но российские части под Херсоном и Бериславом были отрезаны от своих сил на левом берегу Днепра и могли стать относительно легкой добычей для наступающих украинских войск.

 

Игра в мосты

"Редкая птица долетит до середины Днепра", - писал Николай Гоголь в своем описании самой большой реки Украины, метафорически имея в виду ее ширину. Днепр действительно был очень широким в районе Херсона, представляя русским препятствие в 700 метров, или около 2 300 футов, которое они должны были пересечь еще в феврале. Если бы они хотели удержать Херсон и Берислав на правом берегу, им пришлось бы сохранять полный контроль над переправами через реку.

Российские линии снабжения через Днепр зависели от трех мостов: Антоновского железнодорожного и автомобильного мостов к северу от Херсона и моста, соединяющего Новую Каховку с районом Берислава в районе Каховской плотины.  Антоновский автомобильный мост шириной 25 метров (82 фута) и длиной 1 366 метров (4 482 фута) является главной артерией, связывающей Херсон с левым берегом Днепра. Украинцы заплатили высокую цену за то, что не смогли уничтожить этот мост, потому что русские взяли его под свой контроль, получив прямой путь к Николаеву и южноукраинской атомной электростанции в городе Новоукраинске. Если бы украинцы серьезно относились к своему контрнаступлению, они должны были бы разрушить мосты, чтобы изолировать российские войска на правом берегу и отрезать их от линий снабжения.

Каким бы ни был мотив обнародования информации о предстоящем украинском наступлении на юге, российские командиры в Херсоне явно восприняли ее всерьез. 12 июля, через два дня после публикации интервью Резникова, жители Мелитополя, ключевого транспортного центра на левом берегу Днепра, увидели колонны российских машин, направлявшихся к реке в сторону Херсона. На следующий день российские войска начали укреплять подходы к автомобильному мосту в Антоновке. Они также увеличили количество патрулей в Херсоне. 20 июля министр иностранных дел России Сергей Лавров заявил, что территориальные амбиции России больше не ограничиваются Донецкой и Луганской областями, а распространяются на Запорожье и Херсон.

Эти своевременные меры по отражению наступающего украинского наступления мало помогли россиянам, когда украинцы начали формировать поле боя в соответствии со своими целями. Они наносили удары по российским складам боеприпасов и командным центрам ракетами HIMARS (высокой мобильности), прежде чем использовать их против мостов. 3 июля украинцы использовали систему HIMARS для удара по российскому складу боеприпасов в Мелитополе, ключевому транспортному узлу, связывающему Крым с оккупированной Россией южной Украиной. Склад боеприпасов в Херсоне был уничтожен 6 июля, а склад в Новой Каховке - двумя днями позже.

19 июля, через девять дней после публикации интервью Резникова, украинские вооруженные силы нанесли первый серьезный удар по автомобильному мосту в Антоновке, разрушив сам мост и укрепления рядом с ним. В тот же день англоязычная газета Kyiv Independent опубликовала длинную статью, в которой утверждалось, что уничтожение двух мостов в Антоновке, автомобильного и железнодорожного, а также моста через Каховскую плотину является предпосылкой для успешного контрнаступления. Газета цитировала заместителя главы Херсонской областной администрации Юрия Соболевского, заявившего, что «орки [российские военные] и те, кто им сочувствует в Херсоне, могут вскоре оказаться без снабжения и путей организованного отступления».

Атака HIMARS 19 июля была только началом. В последующие дни и недели последовали новые ракетные удары по автомобильному и железнодорожному мостам в Антоновке. Они начались на следующий день, 20 июля, причинив автомобильному мосту достаточно повреждений, чтобы временно закрыть его. Третий удар пришелся на вечер 26 июля, сделав мост непригодным для проезда тяжелой техники. Спутниковые снимки показали по меньшей мере шестнадцать пробоин в южной части моста. Российские военные снова занялись ремонтом моста, но 14 и 30 августа произошли новые атаки, что заставило российское командование отказаться от ремонта и сосредоточиться на строительстве понтонных мостов и паромных переправ через Днепр.

Автомобильный мост в Антоновке был не единственной целью украинских систем HIMARS. Обычные удары наносились по близлежащему железнодорожному мосту в Антоновке и мосту на плотине в Каховке, который был серьезно поврежден 3 сентября, в результате чего примерно 20 метров (65 футов) одной из его секций рухнули в воду. Также неоднократно подвергался атакам Даривский мост через реку Ингулец, приток Днепра. Это был единственный мост, соединявший российские войска в Херсоне и его окрестностях с армейскими подразделениями в районе Берислава. Украинцы также регулярно атаковали понтонные мосты, которые русские наводили взамен поврежденных автомобильных и железнодорожных мостов. "Украинские генералы явно стремятся уморить голодом 49-ю общевойсковую армию и блокировать подкрепления, чтобы ослабить российскую оборону к северу от Херсона - и склонить поле боя в пользу украинских бригад, которые с мая медленно пробиваются на юг к Херсону", - написал в конце июля Дэвид Экс, репортер журнала Forbes.

Для "перелома ситуации" украинцы не только наносили дальние ракетные удары, но и отправляли через демаркационную линию спецназ и диверсионные подразделения для сбора разведданных, уничтожения складов боеприпасов и командных пунктов, а также наведения ужаса на российские войска в тылу. В конце июля украинские СМИ сообщили о возвращении в Николаев генерала Дмитрия Марченко, героя обороны города в марте и апреле. На этот раз его задачей была организация и координация действий украинских коммандос и партизанских отрядов в тылу врага. В середине августа украинские СМИ сообщили о подрыве "украинскими партизанами" железнодорожного моста вблизи ключевого транспортного узла Мелитополя. Аналогичные сообщения поступали из Херсона и окрестностей.

Среди целей Марченко были не только логистические узлы, склады боеприпасов и казармы российских войск, но и украинские граждане, присоединившиеся к оккупационной администрации. Украинские СМИ называли их "гауляйтерами" - термин, использовавшийся в гитлеровской Германии для обозначения региональных партийных лидеров, который в украинском общественном мнении тесно ассоциируется с нацистским правлением в Украине во время Второй мировой войны.

6 августа неизвестными был застрелен заместитель главы оккупационной администрации Новой Каховки Виталий Гуль. 28 августа СМИ сообщили об убийстве бывшего депутата Верховной Рады Украины от партии Зеленского "Слуга народа" Алексея Ковалева, который курировал вывоз украинского зерна из оккупированной Херсонской области в Крым. Это было второе покушение на его жизнь. Четыре дня спустя СМИ сообщили о гибели Ивана Сушко, главы оккупационной администрации в селе Михайловка Запорожской области. Он был взорван в своем автомобиле. Члены комиссий, созданных российскими властями для проведения референдума о российской аннексии оккупированных территорий, также подверглись нападениям. Украинцы делали все возможное, чтобы помешать российским властям провести фальшивый референдум до того, как их вооруженные силы будут вытеснены с юга Украины.


Судный день

"Если что-то подобное произойдет, для всех них в один миг наступит Судный день. Очень быстрый и суровый. Укрытие будет очень трудно найти", - заявил 17 июля Дмитрий Медведев, бывший президент России, ныне заместитель Путина в Совете безопасности. Он предостерег украинцев от возможных ударов по Крыму, главной базе снабжения российских войск в районе Херсона, пригрозив им ничем иным, как ядерным ударом.

В отличие от Луганска и Донецка, Крым был официально включен в состав российской территории, и на протяжении первых месяцев тотальной войны он пользовался иммунитетом от украинских ответных ударов в той же степени, что и части Российской Федерации и Беларуси, откуда российские войска атаковали и обстреливали украинские объекты. Но по мере того, как украинцы усиливали ракетные удары по российским линиям снабжения, телекомментаторы начали задаваться вопросом, последуют ли за атаками на Антоновский мост аналогичные атаки на Крымский мост. Это 19-километровое (11,8-мильное) сооружение через Керченский пролив, связывающее Российскую Федерацию с оккупированным Крымом и обеспечивающее жизнедеятельность российских войск на юге Украины.

Владимир Зеленский отмахнулся от угроз Медведева, сказав: "Сегодня из России прозвучало очередное не очень трезвое заявление о якобы "судном дне" для Украины. Конечно, никто не собирается воспринимать подобные запугивания всерьез". Зеленский имел в виду слухи о пьянстве Медведева, циркулировавшие тогда в Москве. Некоторые утверждали, что Медведев, полностью отодвинутый Путиным на второй план, безуспешно пытался покончить с собой. Но проблема отнюдь не ограничивалась ключевым кремлевским чиновником: многие высокопоставленные российские функционеры прикладывались к бутылке, пытаясь справиться со стрессом, вызванным ухудшением ситуации на фронте, что привело к междоусобицам среди различных групп путинских лейтенантов. Сам Путин, очевидно, был обеспокоен падением дисциплины среди своих помощников и начал говорить о проблеме алкоголизма как в частном порядке, так и публично.

Пока Зеленский отвергал угрозы Медведева как бред алкоголика, украинские вооруженные силы открыли новый фронт в Крыму. В конце июля беспилотник, пропущенный российскими зенитными батареями, поразил штаб Черноморского флота России в Севастополе. Сообщений о жертвах не поступало, но атака испортила настроение в городе: празднование Дня Военно-морского флота России было отменено. 9 августа российские военные испытали настоящий шок: украинские ракеты поразили российский аэродром в районе города Саки, который принимал президента Рузвельта и премьер-министра Черчилля, когда они прибыли на Ялтинскую конференцию в феврале 1945 года. В результате удара взорвался склад боеприпасов на аэродроме, что привело к уничтожению десяти российских самолетов - ядра военно-воздушных сил Черноморского флота России. Взрывы были видны и слышны далеко от авиабазы, что вызвало массовый исход российских туристов из Крыма через Керченский мост.

Российские официальные лица обвинили во взрывах нарушения техники безопасности российским персоналом, поскольку признание успешной украинской атаки свидетельствовало бы о неспособности российской противовоздушной обороны защитить то, что Москва считала российской территорией. Но украинские атаки на полуостров продолжались, что сделало невозможным для Кремля свалить ответственность за взрывы в различных местах Крыма на несоблюдение техники безопасности. Российские официальные лица признали, что Крым подвергся украинской атаке после взрыва склада оружия вблизи города Джанкой, ключевой железнодорожной станции на линии, соединяющей Крым с южной частью материковой Украины. Украинцы сначала хранили молчание, но в сентябре взяли на себя ответственность за нападения. Крым перестал быть надежным складом оружия для россиян, воюющих на юге Украины, и стал законной целью для украинских вооруженных сил. Они еще не нанесли удар по Керченскому мосту, но теперь было ясно, что они сделают это, как только у них появятся средства.

Хотя первоначально Россия отреагировала на украинские нападения на Крым молчанием и отрицанием, а не применением ядерного оружия, как предлагал Медведев, Кремль достал ядерную карту примерно в то время, когда украинцы начали свои нападения на Крым. Ядерной картой Кремля была названа Запорожская атомная электростанция, захваченная российскими войсками в начале марта после обстрела, в результате которого сгорело одно из зданий станции. Российская армия использовала станцию как убежище для своих войск, а также для хранения вооружения, тяжелой техники и боеприпасов, полагая, что украинцы не посмеют обстрелять работающую атомную электростанцию. Они также использовали завод как прикрытие для обстрела украинских позиций на правом берегу Днепра (завод и город компании, называемый Энергодар, находились на левом берегу), особенно города Никополь с населением более 100 000 человек.

Украинцы использовали социальные сети, чтобы попросить жителей Энергодара сообщить им о случаях, когда российская артиллерия покидала территорию завода для нанесения ударов, чтобы поразить россиян за пределами завода. Они также использовали беспилотники для атак на российские силы за пределами ядерного объекта. Атака украинских беспилотников на российские позиции возле электростанции произошла 22 июля. Через две недели, 5 августа, было совершено еще одно нападение на станцию, но на этот раз это был артиллерийский обстрел самой станции. Украинцы отрицали свою причастность к нападению, а президент Зеленский обвинил русских в "ядерном шантаже". Украинский чиновник Алексей Арестович, советник аппарата президента, утверждал, что обстрелом завода Путин пытался заставить Украину прекратить контрнаступление на юге и заключить перемирие. Это подразумевало давление не только на Киев, но и на его западных союзников, поскольку авария на крупнейшей в Европе атомной электростанции может затронуть Восточную и Центральную Европу, а также Турцию и Ближний Восток.

1 сентября, после долгих переговоров, группа экспертов Международного агентства по атомной энергии во главе с директором МАГАТЭ Рафаэлем Гросси отправилась на Запорожскую атомную электростанцию, чтобы оценить ситуацию на месте. К тому времени в результате обстрела станции был ранен один из операторов и возник пожар возле азотно-кислородной станции. Инспекторы либо не смогли, либо отказались определить, кто обстреливал станцию, но подтвердили предыдущие украинские сообщения о том, что россияне действительно разместили свои машины и оборудование в турбинных залах. Группа МАГАТЭ подготовила доклад, призывающий к созданию зоны, свободной от боевых действий, вокруг завода - фактически, к его демилитаризации. "Что срочно необходимо сейчас, сегодня, так это договориться о создании защиты (если хотите), щита, пузыря по периметру объекта", - сказал Гросси ведущей CNN Кристиане Аманпур через несколько дней после возвращения со станции. Украинцы высоко оценили доклад, в то время как россияне призвали к "разъяснениям".

15 сентября Совет управляющих МАГАТЭ призвал россиян покинуть завод. Резолюцию поддержали тридцать три из тридцати пяти членов совета, а представители России и Китая выступили против. Ядерный шантаж Москвы в отношении Украины и всего мира продолжался, поскольку реакторы были выключены, но не охлаждены, и поэтому по-прежнему опасны. Вблизи станции продолжались обстрелы, что вынудило операторов 11 сентября остановить последний работающий реактор, обеспечивающий электроэнергией насосы, подающие воду для охлаждения активной зоны реактора и поддержания систем безопасности станции в рабочем состоянии. Безопасность реактора теперь зависела от внешних линий электропередач, подающих электричество к насосам. Они уже были повреждены ранее и могут быть повреждены снова, что приведет к катастрофе типа Фукусимы. Судный день был отложен, но не отменен.


Переход в наступление

К середине августа оказалось, что контрнаступление, о котором украинские власти объявили в предыдущем месяце, все еще так же далеко от реализации, как и тогда. Украинское продвижение практически остановилось после того, как несколько деревень были взяты под контроль. Уничтожение складов боеприпасов, а также артиллерийские и ракетные удары по мостам и российским линиям связи оказали лишь ограниченное влияние на группировку российской армии под Херсоном и Новой Каховкой, численность которой значительно возросла.

К удивлению многих, украинцы либо не смогли полностью уничтожить мосты через Днепр или сделать их непригодными для использования в течение первых нескольких недель после объявления контрнаступления, либо решили этого не делать. Эти намеренные или непреднамеренные задержки в перерезании ключевых транспортных артерий через Днепр позволили русскому командованию укрепить свои силы на правом берегу реки. К середине августа западная разведка зафиксировала массовую передислокацию российских войск из Донбасса, захват которого был объявлен целью нового этапа войны России против Украины, а также из Крыма, откуда в регион были переброшены восемь тактических батальонных групп общей численностью около 8000 человек. По словам Алексея Арестовича, Россия накопила на правом берегу реки до тридцати батальонных тактических групп.

В конце июля, когда украинские войска нанесли удар по мосту через Антоновку, а их командиры объявили о первых скромных успехах контрнаступления - освобождении двух сел в регионе, ранее захваченных российской армией, секретарь Совета обороны Украины Алексей Данилов признал, что произошла масштабная передислокация российских военных на юг, в частности, в Херсон, и предположил возможные задержки в контрнаступлении. "Я точно знаю, что наши войска сделают все возможное, чтобы уложиться в сроки, установленные президентом", - заявил Данилов. Затем он добавил: «Но победа будет за нами в любом случае. На неделю раньше или позже - это дело армии».

К середине августа вопрос заключался не в том, как быстро продвинется украинское наступление, а в том, начнут ли российские батальоны, многие из которых состояли из элитных отрядов десантников, собственное контрнаступление. Действительно, 20 августа российские войска перешли в наступление, пытаясь продвинуться к Николаеву на востоке и Кривому Рогу на севере. Российские тактические батальонные соединения, переброшенные в этот район после объявления украинских планов контрнаступления, продвинулись на 35 километров (22 мили) вглубь удерживаемой Украиной территории, захватив город Благодатное, расположенный всего в 45 километрах (30 милях) к востоку от Николаева.

В то время как все больше украинцев выражали обеспокоенность по поводу целесообразности объявления контрнаступления, тем самым, казалось бы, провоцируя российское продвижение к правому берегу Днепра, 29 августа появились новости о начале давно обещанного украинского наступления. Каховская оперативная группа вооруженных сил Украины сделала заявление о том, что ее войска прорвали линию российского 109-го полка, который формально принадлежал вооруженным силам "Донецкой народной республики". "Украина имеет блестящий шанс вернуть себе территории с помощью HIMARS", - говорится в заявлении оперативного командования. Это было очень необычное заявление, исходящее от военного командования, еще неизвестного широкой общественности. Неписаным правилом информационной стратегии военного времени в Украине было то, что крупные заявления делались президентом, его администрацией или Генеральным штабом, и только через несколько дней после фактического развития событий. Неясно, почему Каховская оперативная группа проявила такую поспешность, но в то время мало кто задавался этим вопросом. Главное, что дол

Украинские войска действительно прорвали первую линию российской обороны, укомплектованную призывниками из Донецкой народной республики, большинство из которых были мобилизованы против их воли, и чей моральный дух, как известно, был низким. Но украинское наступление вскоре застопорилось. Русские подвели подкрепления и стабилизировали свой фронт на второй линии обороны. 2 сентября министр обороны России Сергей Шойгу объявил о ранее взятом Россией селе Блаходатне и поставил под сомнение способность украинских сил вести успешные наступательные действия. «Позвольте подчеркнуть, - заявил Шойгу, говоря о начале украинского контрнаступления на юге, - что эта акция была спланирована ведомством Зеленского с одной единственной целью - создать у своих западных спонсоров иллюзию способности украинских вооруженных сил управлять наступлением».

Но российское продвижение к Николаеву было фактически завершено, а украинцы продолжали наступать. Они заявили о своем первом крупном успехе 4 сентября, когда офис Зеленского опубликовал видео, на котором войска поднимают украинский флаг над недавно отвоеванным селом Высокополье в северной части правобережного анклава, контролируемого российской армией. Украинские войска взяли село после отхода не насильно мобилизованных граждан донбасской "республики", а элитных российских подразделений, избежавших окружения. «Эта элита бежала, бросив все, что у нее было, и оружие, и технику, бежала позорно", - прокомментировал Александр Самойленко, глава Херсонского областного совета. Президент Зеленский отметил взятие Выскополья, заявив, что "украинские флаги возвращаются туда, где они должны быть по праву».

Несмотря на праздничное настроение в Киеве, Высокополье вряд ли было крупным административным центром или транспортным узлом. Основанная немецкими фермерами на юге Украины в XIX веке и первоначально названная Кронау, деревня была одним из самых северных населенных пунктов региона, расположенным в 146 километрах (91 миле) к северу от Херсона. По словам Алексея Арестовича, русские находились в тактическом окружении с конца июля, что говорит о том, что победа готовилась давно. Его взятие стало большим успехом в сфере связей с общественностью, чем военным. Украинская общественность нуждалась в хороших новостях, а их долгое время не было, только обещания о предстоящем наступлении. Зеленскому наконец-то было что показать за все эти приготовления, как своему народу, так и за рубежом.

Хорошие новости с южного фронта были особенно радостными, поскольку восточный фронт не выглядел многообещающим. Россияне продолжили там наступление, объявив 6 сентября о взятии двух сел на границе с Донбассом. На следующий день российский Генеральный штаб объявил о взятии села Кодема, что предполагало продолжение российского наступления на украинские позиции под Бахмутом. Это было основное направление российских войск, нацеленное на оккупацию всей Донецкой области Украины. В тот же день Министерство обороны России сообщило, что из-за больших потерь украинские вооруженные силы остановили свои атаки под Херсоном и Бериславом на правом берегу Днепра.

По иронии судьбы, это оказался последний победный доклад российских военных. К тому времени, когда они его обнародовали, российские войска уже находились в обороне. Неожиданно для Москвы новое крупное украинское наступление началось там, где российские командиры были меньше всего к нему готовы - к северу от Донбасса, в Харьковской области. В отличие от южного контрнаступления, которое обнародовали Зеленский и его команда, это было подготовлено в полной тайне и сразу же начало приносить результаты. Известный украинский политический комментатор Тарас Березовец даже предположил репортерам Guardian, что ранее объявленное контрнаступление на юге было «задумано, чтобы обмануть Россию».

 

Казачий рейд

Украинское контрнаступление к югу от Харькова началось 6 сентября, в день, когда МАГАТЭ опубликовало свой доклад, документирующий присутствие российского военного оборудования в турбинных залах Запорожской атомной электростанции. Новости пришли не с украинской стороны, как в случае с южным наступлением, а от российских военных блогеров, которые осуждали успех внезапной украинской атаки на город Балаклия, расположенный недалеко от линии российско-украинского фронта к юго-востоку от Харькова. Спутниковые снимки подтвердили присутствие украинских войск на окраинах Балаклеи. Они также подтвердили предыдущие сообщения о том, что российские войска отступают и взрывают мосты, чтобы остановить или замедлить украинское продвижение.

Украинское наступление застало врасплох не только российские войска, но и западных военных экспертов. Последние также были озадачены неспособностью России предсказать или остановить его. Филлипс О'Брайен, профессор стратегических исследований в Университете Сент-Эндрюс в Великобритании, прокомментировал в Twitter утром 6 сентября: "Если украинцы добились оперативной внезапности вокруг Харькова, [это] продемонстрирует, насколько российские военные в замешательстве. Я предположил через все различные устройства мониторинга (от спутников до БПЛА, кибер и прочего), что такой оперативный сюрприз будет". Позже в тот же день эксперты вашингтонского Института изучения войны представили возможное объяснение украинского успеха. "Украинская контратака 6 сентября в Харькове, вероятно, была оппортунистической попыткой, вызванной передислокацией российских сил из этого района для укрепления российских позиций против украинского контрнаступления в Херсонской области", - говорится в ежедневном бюллетене института.

Украинские войска возглавлял генерал-полковник Александр Сырский, который спас Киев в феврале и заставил российские войска отступить из украинской столицы в марте. Президент Зеленский поблагодарил офицеров и солдат этих подразделений 8 сентября, на второй день наступления. Он перечислил всего пять бригад: одну воздушно-десантную, одну механизированную, одну штурмовую, одну артиллерийскую и одну пехотную. Он начал с 25-й воздушно-десантной бригады, которая получила почетное название "бригада Сичеслава", ссылаясь на славное прошлое запорожского воинства за несколько месяцев до начала тотальной войны. В названии другой бригады, участвовавшей в операции, также присутствовала ссылка на казацкое прошлое. 92-я механизированная бригада была названа в честь Ивана Сирко, вождя запорожских казаков XVII века, известного своими смелыми набегами.

Украинские военные формирования, названные в честь казаков, как и украинские войска в целом, теперь применяли практически казачью тактику, атакуя противника там, где он их не ожидает, проникая через вражеские линии в нескольких местах и атакуя русских с тыла, чтобы создать впечатление, что они уже окружены, и тем самым посеять панику. Принимая бой с российской военной группировкой, состоящей из двенадцати батальонных тактических групп, украинцы не имели численного превосходства, но продемонстрировали способность координировать действия артиллерии, пехоты и авиации, что привело к тому, что эксперты назвали "каскадным развалом" российского фронта. Казачье наследие и подготовка НАТО, подчеркивающая инициативу полевых командиров среднего звена, в отличие от высокоцентрализованной системы командования и управления, применявшейся в советской, а теперь российской армии, принесли свои плоды.

В своем наступлении украинцы нанесли удар по территории, на которой было не более чем первая линия обороны, поскольку войска, которые могли бы укомплектовать вторую и третью линии, были переброшены на юг. Наименее мотивированные войска, которые Москва смогла найти, насильно мобилизованные из марионеточной "республики" Луганск, были оставлены держать оборону. В Вербивке, первом селе, захваченном украинскими войсками в начале наступления, было около 100 таких солдат. Они жили в домах, брошенных местными жителями, конфисковали их машины и, по словам жителей Вербивки, забирали у них все, что хотели. Если местные мужчины пытались протестовать, российские солдаты били их прикладами в грудь. Русские говорили жителям, что они воюют за деньги, не пытаясь обратить их в какую-либо идеологическую веру, поскольку у них ее не было. Когда украинские войска обстреливали российские позиции в селе, солдаты, по словам местного сварщика Виталия Бычка, «бежали в дома и переодевались в любую одежду, которую могли найти. Они бежали, куда могли, небольшими группами».

Украинская армия прошла через Вербовку к городу Балаклия, который до войны насчитывал 30 000 жителей, а теперь имел российский гарнизон, укомплектованный отрядом сил быстрого реагирования Российской гвардии, направленным из Самары и Уфы, столицы Башкирии. Украинцы обошли город, продвигаясь вглубь контролируемой Россией территории дальше на восток. Русские гвардейцы были окружены и поддались панике. Первыми из Балаклеи бежали офицеры, оставив своих солдат. "Вы нас оставили, вы и уходите", - слышали жители Балаклии, как русские солдаты говорили по радио своим командирам. Вскоре солдаты последовали за своими командирами, оставляя одежду, припасы, боеприпасы и тяжелое оружие. "Грузовики проезжали по городу, сигналили, а они забирались на них и уезжали", - вспоминал местный житель Игорь Левченко. Он сказал репортеру: «У них не было боевого духа. Они боялись».

Украинские войска вошли в Балаклию 8 сентября, на третий день наступления. К этому времени они освободили двадцать населенных пунктов и продвинулись на 50 километров (31 миля) на территорию, удерживаемую противником. Войска продвигались на восток к главной цели - городу Купянску, который служил временной столицей оккупированной Россией части Херсонской области. Крупный транспортный узел размером примерно с Балаклию, его довоенное население составляло около 27 000 человек. Железная дорога связывала Купянск с Россией на востоке и двумя российскими опорными пунктами на оккупированной части Украины - городом Вовчанск на севере и городом Изюм на юге. Расположенный на реке Оскил, Купянск был стратегически важен для любого сражения, которое могло произойти в регионе. Захват города также означал перерезание ключевой линии снабжения русских войск в Вовчанске и Изюме, где располагалась крупная группировка русских войск.

Российское командование осознавало важность Купянска для своего положения в регионе, но ничего не могло сделать, чтобы остановить украинское наступление. Их фронт просто рухнул, войска в панике бежали, а подкреплений не было, так как наиболее боеспособные и мотивированные части были полностью заняты на правом берегу Днепра вокруг Херсона и Берислава. Российское командование направило в Купянск все войска, которые оно могло собрать из России в то время. Российское телевидение показало транспортные самолеты, работающие круглосуточно для доставки тяжелого вооружения в регион, и колонны машин, пересекающих российско-украинскую границу на пути к фронту. Дикторы телевидения называли наспех собранные войска "отважными". Многие из них были убиты огнем украинской артиллерии до того, как достигли места назначения, отчасти из-за информации, которую украинцы получили из репостов российского телевидения. 9 сентября украинские войска уже находились на окраине Купянска. К следующему дню они достигли центра города, разместив в социальных сетях фото, на котором солдаты 92-й механизированной бригады имени Ивана Сирко стоят перед зданием Купянского городского совета. На фотографии, ставшей вирусной в украинских социальных сетях, они запятнали российский триколор своими ботинками.

Наиболее значимой частью Купянской операции было нарушение железнодорожного сообщения, проходящего через город. Российские линии снабжения Вовчанска на севере и Изюма на юге были прерваны. Российское военное командование в конце концов решило, что запланированное отступление лучше, чем неконтролируемое бегство. Оно публично объявило о выводе частей, расположенных к востоку от реки Оскил, якобы для усиления частей на Донбассе - заявленной главной цели российских военных действий на восточном фронте. Эксперты Института изучения войны предсказали падение Изюма, центра крупнейшей российской военной группировки в этом районе, в течение 48 часов, добавив, имея в виду украинские войска, «если они еще не сделали этого».

Действительно, украинская 25-я Сичеславская бригада вошла в город 10 сентября, в тот же день, когда бригада Ивана Сирко вошла в Купянск. Украинцы обнаружили большое количество вооружения, складов боеприпасов и техники, оставленной поспешно отступающими российскими войсками. На севере, несколько дней спустя, украинские войска вошли в ключевой город Вовчанск, заняв позиции к северу от Харькова и вдоль российско-украинской границы. Это было важным событием, которое предотвратило дальнейшие российские обстрелы многострадального города. 14 сентября, на девятый день операции, Министерство обороны Украины объявило об освобождении 8500 квадратных километров (3300 квадратных миль) украинской территории, включающей 388 городов, сел и поселков с общим населением около 150 000 человек.

В тот же день Владимир Зеленский нанес неожиданный визит в освобожденный город Изюм в сопровождении генерал-полковника Александра Сырского, командующего наступлением. Зеленский поприветствовал своих солдат, которые стремились сделать селфи с президентом, и помог поднять украинский флаг над городом. "Раньше, когда мы смотрели вверх, мы всегда искали голубое небо и солнечный свет", - сказал Зеленский. "Но сейчас мы, и особенно жители временно оккупированных территорий, глядя вверх, ищем только одно - флаг нашего государства. Это значит, что герои здесь. Это значит, что врага нет, он бежал". Что оставил после себя враг, так это могилы с более чем 440 телами и рассказы о суммарных арестах, изнасилованиях и казнях, которые напоминают о российской оккупации Бучи. "Россия повсюду оставляет за собой смерть и должна нести ответственность", - заявил Зеленский после возвращения из Изюма.

Визит Зеленского в Изюм был актом личного мужества, поскольку линия фронта находилась всего в паре десятков миль. После долгого и беспорядочного отступления русским, наконец, удалось стабилизировать свои оборонительные линии. От Купянска на севере почти до Изюма на юге они использовали в качестве оборонительной позиции реку Оскил и ее водохранилище. К югу от Оскильского водохранилища украинские вооруженные силы взяли город Святогирск, известный своим православным монастырем, но русские создали эффективную оборону вокруг города Лиман, расположенного к востоку от Святогирска. Украинцы замедлили продвижение в этом районе, но продолжали контрнаступление. К концу месяца они окружили российские войска под Лиманом, нанеся еще один серьезный удар по их моральному духу и обороне русских в этом районе.


Освобождение Херсона

Харьковское наступление положило конец патовой ситуации, сложившейся на фронте после того, как украинцы потеряли Сиверодонецк и Лисичанск на Донбассе. "Украина владеет инициативой, и Украине предстоит решить, на чем теперь сосредоточиться", - прокомментировал в интервью Financial Times польский оборонный аналитик Конрад Музыка. Это было начало третьего этапа войны: первый характеризовался российскими успехами и, несмотря на неудачу в битве за Киев, продолжался до начала июля. Второй, на котором линия фронта перестала двигаться, продолжался более двух месяцев. На третьем этапе, как отмечает The Economist, Украина перехватила инициативу. В полном согласии с западными наблюдателями националистический критик Путина Игорь Гиркин теперь утверждает, что «противник уже выиграл борьбу за инициативу».

Неожиданное и стремительное наступление в Харьковской области показало, что украинцы могут наступать более чем на одном фронте. Их медленное наступление на правом берегу Днепра в районе Харькова и Берислава продолжалось, и украинские войска вновь захватили восточные районы страны. Несмотря на предположения некоторых наблюдателей, действия украинских войск на юге никогда не сводились к простому разрушению: это было хорошо спланированное и осуществленное наступление на театре военных действий. Планирование контрнаступления началось в середине лета в ответ на просьбу президента Зеленского к своим командирам подготовить наступление, которое позволило бы Украине вернуть юг и отрезать Мариуполь от остальной территории, удерживаемой Россией.

Согласно репортажу New York Times, украинцы выполнили просьбу своего президента, но их американские советники сомневались, что такая крупномасштабная операция может пройти успешно без значительных украинских потерь. Более того, военная игра, проведенная американскими и украинскими военными, предсказывала неудачу, предполагая, что украинцы должны уменьшить свои амбиции. Как только американская разведка подтвердила, что русские продвигают свои войска на юг и обнажают свой северный фланг, украинцы предложили провести две операции вместо одной - медленно развивающуюся в Херсонской области и быструю под Харьковом. Американцы и британцы рассмотрели эти планы и дали свое благословение. Остальное зависело от украинцев, которые блестяще выполнили свои планы.

Сигнальным результатом украинского наступления стало осознание в мировых столицах от Москвы до Вашингтона того, что украинские вооруженные силы могут не только защищать свои позиции, но и проводить крупные наступательные операции. Западные сторонники Украины теперь могли убедительно утверждать, что лучший способ закончить войну - это предоставить украинцам средства для победы над русскими. "Сейчас вы не услышите, чтобы кто-то выступал против дополнительных вооружений, только хор сторонников и один или два молчуна", - сказал один высокопоставленный европейский дипломат газете Financial Times, комментируя встречу западных министров обороны, обсуждавших будущие поставки оружия Украине. "Это стопроцентная правда, что больше оружия означает больше украинской территории. И меньше крови, меньше слез", - сказал другой чиновник.

Украинское контрнаступление на северо-востоке страны стало серьезным ударом для Путина, пошатнувшим его хватку в российском обществе. Оно началось 6 сентября, когда Путин посетил российский Дальний Восток для наблюдения за военными играми вместе со своим министром обороны Сергеем Шойгу и начальником Генерального штаба генералом Валерием Герасимовым. Путин никогда публично не комментировал поражение под Харьковом. 10 сентября, когда украинцы взяли Купянск и вошли в Изюм, он принял участие в торжественном открытии колеса обозрения в Москве. По иронии судьбы оно сломалось через несколько часов после отъезда Путина. 30 сентября 2022 года, когда Путин объявил об аннексии Российской Федерацией Донецкой, Луганской, Запорожской и Херсонской областей Украины, украинское контрнаступление продолжалось, что не позволило сделать торжественное заявление в Москве.

Внутри России появились признаки растущей оппозиции режиму со стороны как либералов, так и националистов. Десятки депутатов местных советов, преимущественно из Санкт-Петербурга и Москвы, призвали к отставке диктатора, ссылаясь на его войну против Украины. "Мы, муниципальные депутаты России, считаем, что действия президента страны Владимира Путина наносят ущерб будущему России и ее граждан", - говорится в одной из петиций. "Мы требуем отставки Владимира Путина с поста президента Российской Федерации". Игорь Гиркин, рупор ультранационалистического и провоенного лобби, предположил возможность "предательства" в окружении Путина. Он не решился обвинить самого Путина, но зрители Гиркина поняли, что их гуру считает Путина и его министра обороны лично ответственными за провал "специальной военной операции" и нежелание отдать приказ о национальной мобилизации.

Путин оказался между двух огней - растущим недовольством войной в крупных городах России, что делало мобилизацию столь необходимых войск проблематичной и опасной для режима, и требованиями националистов провести такую мобилизацию. Чтобы отвести критику от Кремля, Путин поручил своим региональным чиновникам, включая Рамзана Кадырова из Чечни, инициировать мобилизационные мероприятия в своих административных единицах. Он также пошел по стопам Сталина, обратившись к уголовно-исполнительной системе для решения проблемы вербовки. Сталин использовал заключенных ГУЛАГа не только для создания своей промышленной базы, но и для пополнения рядов Красной армии во время Второй мировой войны. Теперь Путин прибегает к той же тактике, чтобы спасти ситуацию на украинском фронте, но усилий оказывается недостаточно.

Вскоре после поражения России под Харьковом, видео стало вирусным. На нем было видно, как так называемый повар Путина Евгений Пригожин, бизнесмен и бывший зэк, близкий к Кремлю, посещает исправительную колонию, чтобы завербовать преступников в частные кремлевские военные компании, включая Wag ner и Liga, которые он помогал финансировать. Пригожин обещал заключенным деньги и президентское помилование, если они вступят в его формирования. Таков был первоначальный ответ Путина Гиркину и другим, требовавшим мобилизации. Затем, 21 сентября, после явных колебаний, Путин сделал свой выбор, объявив мобилизацию резервистов. Похоже, он пришел к выводу, что недовольство в России является меньшей угрозой для его режима, чем возможность проиграть войну в Украине. Протесты в Чечне, Дагестане и других этнических анклавах России вскоре заставили его признать "излишества" мобилизации, но она все же была проведена.

В то время как военкоматы призывали российских мужчин в армию и отправляли их на передовую в Украину без какой-либо подготовки, в четырех частично оккупированных областях Украины проводились фиктивные референдумы Путина. На них вооруженные солдаты приходили в квартиры украинских граждан и заставляли их голосовать за российскую аннексию их регионов. 30 сентября 2022 года Путин, ссылаясь на "волю миллионов", подписал указы о формальной аннексии четырех областей Украины, некоторые из которых находились под контролем Украины, как, например, город Запорожье с населением около 750 000 человек.

В своей речи об "аннексии" Путин процитировал своего любимого русского философа-эмигранта Ивана Ильина и повторил многие темы своих предыдущих заявлений. Он вспомнил имперскую историю Новой России - термин, который он теперь использовал для обозначения Херсонской и Запорожской областей; выразил сожаление по поводу разрушения "великой страны", СССР; и говорил о якобы свободном выборе "миллионов людей, которые по своей культуре, религии, традициям и языку считают себя частью России". Но главной темой обращения была ненависть Путина к "Западу", который он упомянул тридцать три раза. Запад, настаивал Путин, виновен в "разграблении Индии и Африки" и "войнах Англии и Франции против Китая". Он обвинил Запад в экономических трудностях постсоветской эпохи, обвинив его лидеров в неоколониализме - странное утверждение, исходящее от лидера бывшей империи, ведущей сейчас колониальную войну против своего бывшего подданного. Путин заявил, что Запад «продолжает искать новую возможность нанести нам удар, ослабить и развалить Россию, о чем они всегда мечтали, разделить наше государство и настроить наши народы друг против друга, обречь их на нищету и вымирание».

По иронии судьбы, когда Путин произносил свою речь, украинские войска завершали окружение города Лиман в недавно "аннексированной" Донецкой области Украины. На следующий день он перейдет в руки украинцев, став первым городом из формально аннексированных Россией, освобожденным от ее вооруженных сил. В течение следующей недели украинцы отвоевали более шестидесяти населенных пунктов в Херсонской области, где российский фронт потерпел крах. В довершение ко всему, 8 октября, через день после того, как Путин отметил свое семидесятилетие организованным правительством митингом в родном Санкт-Петербурге, украинская мечта о взрыве Керченского моста в Крыму наконец сбылась: мощный взрыв снес два пролета автомобильного моста и повредил железнодорожный. Путин ответил массированными ракетными ударами по Киеву и другим городам Украины, нацеленными на гражданские цели и разрушающими энергетическую инфраструктуру страны. Это стало его новой целью в войне, целью которой было уничтожение украинской экономики и воли украинцев к сопротивлению.

Но украинцы продолжали сражаться. Успешная атака на Крымский мост усугубила огромные логистические проблемы, которые уже испытывала Россия, снабжая свои военные формирования на правом берегу Днепра, в Херсоне и его окрестностях. По мере того, как украинские вооруженные силы продолжали свои атаки из установок HIMARS по российским понтонным мостам через Днепр, усиливалось давление на российских военных с целью заставить их сократить потери и отступить с правого берега реки. 18 октября, через десять дней после украинской атаки на Крымский мост, генерал Сергей Суровикин, вновь назначенный командующий российскими операциями в Украине, объявил о неизбежных "сложных решениях" в отношении российских войск в Херсоне и его окрестностях. В последующие дни русские перевели свои военные и гражданские администрации на левый берег Днепра и начали вывоз вооружения, военной техники и культурных артефактов, включая картины из местных музеев, коллекции редких книг, и даже останки Григория Потемкина, фаворита Екатерины II и первого российского генерал-губернатора региона, который был похоронен в Херсоне. Они также объявили об эвакуации гражданского населения и использовали гражданское население в качестве прикрытия от украинских артиллерийских обстрелов, когда перебрасывали свои войска и технику через днепровские переправы.

Затем, 9 ноября, на телевизионной встрече с министром обороны России Сергеем Шойгу, Суровикин предложил отвести российские войска на левый берег реки. Генерал сослался на отсутствие перспектив для какого-либо будущего успеха российской армии на правом берегу. Шойгу, заявивший, что самой важной задачей, стоявшей перед ним и Суровикиным, было спасение жизней российских солдат, дал свое согласие и отдал приказ об отводе. Тем самым он взял на себя политическую ответственность за унизительный для Путина вывод войск из столицы региона, который только что был объявлен частью Российской Федерации.

Украинцы были удивлены скоростью, с которой русские перешли Днепр. 10 ноября, на следующий день после телевизионного заявления Суровикина, Алексей Резников, министр обороны Украины, подсчитал, что российским войскам потребуется до одной недели, чтобы оставить свои позиции в Херсоне и его окрестностях. Но пока Резников говорил, русские уже покидали регион, грабя местность и взрывая все более мелкие и крупные мосты за своими отступающими колоннами. Они начали отступление в ночь на 8 ноября, еще до публичного заявления Суровикина, и оставили город Херсон 11 ноября.

Еще до ввода украинской армии жители Херсона подняли украинское знамя над зданием городской администрации. Украинский спецназ, первым вошедший в город, был встречен ликующими толпами в центре города. Не теряя времени, они сняли с рекламных щитов города российские пропагандистские изображения со словами "Россия здесь навсегда". Интернет взорвался отфотошопленными изображениями рекламных щитов, на которых теперь написано: «Россия здесь до 11 ноября».

Украинская осада российских войск на правом берегу Днепра наконец-то дала те результаты, на которые надеялся Алексей Резников, объявляя о предстоящем контрнаступлении еще в июле.  Украинцам удалось освободить единственный областной центр, который россиянам удалось захватить, и сделать это без лобовой атаки на город. Разница между Мариуполем, захваченным русскими после его почти полного разрушения, и Херсоном, отвоеванным украинцами без уличных боев, не могла быть более разительной: город остался практически целым. Иначе обстояло дело с остальной частью региона. Отступая, русские разрушили все мосты, по которым они когда-либо проходили, что ясно указывало на то, что они не собирались возвращаться в ближайшее время. Россия проигрывала войну, которую она начала в отчаянной попытке вернуть себе статус сверхдержавы. Некоторые американские наблюдатели полагали, что потеря Путиным Херсона стала поворотным пунктом в войне, поставив украинцев в положение, позволяющее им вернуть себе остальную часть юга, включая аннексированный в 2014 году Крым. В ходе своего неожиданного визита в Херсон 12 ноября президент Зеленский заявил, что для него мир означает освобождение всей территории Украины.

Украинские успехи под Херсоном праздновали не только сами украинцы, но и их союзники на Западе. "Херсон - это шаг к победе и демонстрация того, что может быть достигнуто при постоянном снабжении западной военно-технической помощью", - писал Джек Уотлинг из Королевского института объединенных служб вскоре после отступления русских с правого берега Днепра. К тому времени Великобритания выделила 2,3 млрд фунтов стерлингов, или более 2,7 млрд долларов, на оказание военной помощи Украине, сделав второй по величине вклад в дело остановки России после США с их 19,3 млрд долларов. Контрнаступление Украины на востоке и юге было бы практически невозможным без этой массивной военной помощи. Но помощь Запада пришла не сразу и не без колебаний и споров, особенно среди европейских союзников Украины.

 

Глава 12. Возвращение Запада 


Когда президент Байден прибыл в Королевский замок в центре Варшавы, чтобы произнести речь, которая, как сообщили журналистам официальные представители Белого дома, станет знаковым выступлением его президентства, на Королевский замок уже опустилась темнота весеннего вечера.

Время было 6:15 вечера 26 марта 2022 года, тридцатый день войны. За несколько часов до этого русские нанесли ракетный удар по Львову, крупному украинскому городу, расположенному недалеко от польской границы, дав понять президенту Байдену, что ему не рады в том месте, которое Москва считает своим задним двором. Байден находился на третий день своего дипломатического турне по Европе, которое началось в Брюсселе с саммита Европейского Союза и НАТО, на котором обсуждалась российская агрессия против Украины. Следующей остановкой была Варшава, где президент встретился с польскими официальными лицами и членами украинского правительства, включая министров обороны и иностранных дел Алексея Резникова и Дмитрия Кулебу. Байден также посетил место вблизи польско-украинской границы, где пообщался с украинскими беженцами. К этому моменту 3,5 миллиона человек покинули свою родину и нашли убежище в Польше и других странах Восточной и Центральной Европы.

Теперь некоторые из этих беженцев присоединились к польским и украинским высокопоставленным лицам в Варшавском королевском замке в ожидании выступления американского президента. Когда Байден появился перед толпой, его встретили аплодисментами, американскими и польскими флагами, а также вспышками мобильных телефонов в попытке запечатлеть исторический момент. Байден сразу поразил аудиторию, процитировав слова любимого сына Польши, Папы Иоанна Павла II: "Не бойтесь!". Иоанн Павел произнес эти слова во время своего первого папского визита на родину летом 1979 года. Тогда они прозвучали как призыв не поддаваться страху перед тираническим коммунистическим государством. "Перед лицом жестокой и зверской системы правления, это было послание, которое помогло положить конец советским репрессиям в Центральной и Восточной Европе 30 лет назад", - сказал президент, проведя прямую связь между Польшей 1979 года и Украиной 2022 года. "Это было послание, которое поможет преодолеть жестокость и зверство этой несправедливой войны".

Упомянув Папу Римского, Байден установил не только связь со своей аудиторией, но и чувство преемственности между новой войной и сражениями холодной войны прошлого. "Мы заново вступили в великую битву за свободу: битву между демократией и автократией, между свободой и репрессиями, между порядком, основанным на правилах, и порядком, управляемым грубой силой", - заявил Байден. Далее он предупредил, что новый кризис не пройдет за несколько дней или недель, а потребует годы, если не десятилетия, для преодоления. "Эта битва не будет выиграна за несколько дней или месяцев", - заявил Байден. "Нам нужно подготовиться к предстоящей долгой борьбе". Он определил новую борьбу на языке холодной войны.

Но в его речи прозвучало и другое. В отличие от таких признанных воинов холодной войны, как Уинстон Черчилль и Рональд Рейган, которые избегали прямых нападок на своих оппонентов - исключением был вызов Рейгана Горбачеву "снести эту стену" в Берлине - Байден обратился непосредственно к своему заклятому врагу, Владимиру Путину. "Путин имеет наглость говорить, что он "де-нацифицирует" Украину. Это ложь. Это просто цинично. Он это знает. И это также непристойно", - сказал Байден толпе, прежде чем сослаться на президента Украины Владимира Зеленского, его демократические выборы и тот факт, что большинство его еврейских предков были убиты во время Холокоста. "И Путин имеет наглость, как и все автократы до него, верить в то, что сила может исправить положение", - продолжил Байден. Он закончил свое выступление незаписанной эмоциональной вспышкой: "Ради Бога, этот человек не может оставаться у власти".

Белый дом попытался отказаться от этого замечания, выпустив заявление о том, что слова Байдена не подразумевали смену режима в качестве американской цели в отношениях с Россией. Это замечание не было включено в официальную стенограмму Белого дома. Тем не менее, оно было явно в духе предыдущих комментариев Байдена о Путине. В марте 2021 года он уже публично согласился с предположением интервьюера о том, что Путин - убийца, а затем счел необходимым объясниться с российским президентом. На этот раз не было никаких признаков того, что объяснение или мягкое оправдание будет получено. Во время встречи с украинскими беженцами на спортивной арене в Варшаве Байден назвал Путина "мясником".

Это обличение напоминало словесную атаку Уинстона Черчилля на не менее одиозную фигуру, чем Адольф Гитлер, в речи, произнесенной 22 июня 1941 года. "Гитлер - чудовище злобы, ненасытное в своей жажде крови и грабежа", - заявил Черчилль в радиопередаче. "Не удовлетворившись тем, что вся Европа находится под его пятой или терроризирована до различных форм унизительного подчинения, он должен теперь продолжить свою работу по убийству и опустошению среди огромных масс людей в России и Азии". По иронии судьбы, эта речь была произнесена в самый день вторжения Гитлера в Советский Союз и должна была выразить определенную форму солидарности со Сталиным.

Хотя администрация Байдена старалась дать понять, что у нее нет намерения вовлекать Соединенные Штаты в российско-украинскую войну, риторика президента напоминала о холодной войне. В этой традиции его речь была заявлена как замечания "о совместных усилиях свободного мира по поддержке народа Украины". В речи было четыре обращения к "Западу" или "западному миру" и двадцать раз использовались слова "свободный" и свобода".

Для любого, кто слушал речь Байдена в тот мартовский вечер в Варшаве или смотрел ее по телевидению во всем мире, не было никаких сомнений в том, что Соединенные Штаты вернулись в Европу, чтобы возглавить своих союзников в борьбе за свободу против старого врага, и что в этой борьбе участвует весь Запад. Совместные действия американцев и европейцев - оказание военной и экономической помощи Украине, предоставление убежища беженцам и, что самое спорное, введение совместных санкций против России - свидетельствовали о возрождении альянса времен холодной войны.

 

Коалиция по санкциям

Джозеф Байден начал создавать трансатлантический фронт против российской агрессии задолго до февраля 2022 года. Тогда в центре внимания были санкции против лиц, ответственных за агрессию России в 2014 году, и российской экономики в целом. Первые санкции были введены Соединенными Штатами и Европейским союзом после аннексии Россией Крыма и начала гибридной войны на Донбассе. Вскоре дипломаты и экономисты в Вашингтоне и европейских столицах занялись подготовкой новых санкций на случай, если Путин действительно объявит войну. Публичное обсуждение возможных новых санкций было призвано отговорить его от этого.

В конце января Белый дом объявил, что США и их европейские партнеры готовы осуществить "масштабные последствия, которые не рассматривались в 2014 году". За неделю до начала войны вице-президент Камала Харрис на конференции по безопасности в Мюнхене заявила об аналогичной, но более конкретной угрозе: "Мы вместе подготовили экономические меры, которые будут быстрыми, суровыми и едиными. Мы введем далеко идущие финансовые санкции и экспортный контроль. Мы будем нацелены на российские финансовые институты и ключевые отрасли промышленности. И мы будем преследовать тех, кто является соучастником, и тех, кто помогает и пособничает этому неспровоцированному вторжению". Какой бы ни была реакция в Москве, на этот раз Запад не блефовал: Байден действительно собрал мощную санкционную коалицию.

Как только 21 февраля Путин заявил, что отказывается от Минских соглашений и признает "независимость" своих марионеточных государств на Донбассе, начались санкции. Соединенные Штаты немедленно запретили все экономические отношения с марионеточными государствами, а Европейский союз ввел запрет на поездки пяти видных россиян в дополнение к замораживанию их активов. Это было только начало: на следующий день было объявлено о новых санкциях. Соединенные Штаты приняли меры, лишающие российские организации возможности занимать деньги на международных рынках, и заблокировали финансовые операции двух российских банков и трех олигархических групп. Европа не отставала: правительство Германии остановило лицензирование газопровода "Северный поток II" стоимостью 11 миллиардов долларов, центрального элемента экономического сотрудничества между Берлином и Москвой в предыдущие несколько лет.

Все это происходило до того, как российские танки и войска пересекли украинскую границу. Послание гласило: на этот раз мы настроены серьезно и едины. Путин проигнорировал его. Начало войны вызвало новую волну санкций. К США и Европе присоединились их азиатские союзники, включая Южную Корею и Тайвань. До конца февраля 2022 года по всему миру были заморожены российские активы на сумму 1 триллион долларов, большую часть которых составляли валютные резервы российского Центрального банка в размере 630 миллиардов долларов. "Запад объявляет России экономическую войну", - гласил заголовок влиятельного американского интернет-издания Politico.

В ходе десятимесячной войны, с 23 февраля по 16 декабря 2022 года, Соединенные Штаты и Европейский Союз согласовали девять пакетов санкций против России. Впервые под санкции попали сам Владимир Путин, министр иностранных дел России Сергей Лавров и сотни представителей российской политической и деловой элиты, включая ведущих телепрограмм, занимающихся пропагандой войны и распространением дезинформации внутри страны и за рубежом. Санкции против отдельных лиц включали запрет на поездки и замораживание активов. Европейский союз также приостановил вещание на своей территории государственных российских СМИ, в первую очередь главных рупоров Кремля - Sputnik и Russia Today.

Санкции в финансовом секторе привели к замораживанию более половины резервов России и запрету на использование банкнот с доминированием евро в операциях ЕС в России или с Россией. Российские банки были отключены от службы обмена сообщениями SWIFT, что сделало невозможным проведение международных финансовых операций с иностранной валютой. Новые технологии, особенно те, которые использовались или могли быть использованы в производстве российского оружия (все новое российское оружие создавалось с использованием западных технологий и микрочипов, поставляемых из-за рубежа), были выведены из-под контроля Москвы.

Для стран, участвующих в санкциях, стало незаконным приобретение, импорт или передача золота российского производства. Были введены запреты и эмбарго на российские нефтепродукты, в частности, на нефть. Европейский союз согласился прекратить импорт российской нефти по морю в течение шести-восьми месяцев, сократив потребление на 90 процентов. Эти меры соответствуют "зеленой" повестке дня ЕС по сокращению выбросов углекислого газа, но были введены в основном для того, чтобы ограничить доходы российского правительства и его способность финансировать войну. Доход Москвы только от этих продаж составлял 1 миллиард долларов в день. В декабре страны ЕС согласились ввести ограничение на цену российской нефти, продаваемой за пределами ЕС. По оценкам, введение эмбарго и введение предельных цен обошлось российскому бюджету в 120 миллионов долларов в день.


Вооружение Украины

"Птицы прилетают, как будто возвращаются из вихря!" - написал министр обороны Украины Алексей Резников на своей странице в Facebook 11 февраля 2022 года. Затем он пояснил, что имел в виду: "из США прибыло еще 90 тонн боеприпасов для Вооруженных сил Украины". Общий вес переданной военной помощи он оценил в 1 300 тонн. Такие сообщения, наряду с кадрами разгрузки оружия с иностранных самолетов, подняли боевой дух украинцев и помогли отбить атаку России на Киев в первые дни вторжения.

Оружие поступило от ряда европейских союзников Украины, при этом Великобритания возглавила усилия по поставке оружия, но большая часть оружия поступит из США. 26 февраля президент Байден одобрил пакет военной помощи в размере 350 миллионов долларов. В Вашингтоне юридические фирмы и лоббисты работали круглосуточно, иногда безвозмездно, чтобы помочь правительству выработать этот пакет. Это было серьезное изменение курса. Весной 2021 года Вашингтон подготовил пакет военной помощи Украине на сумму 100 миллионов долларов, но отложил его, ожидая возможного прорыва на саммите с Путиным в Женеве в июне. В августе было объявлено о выделении 60 миллионов долларов, но оружие и боеприпасы в полном объеме будут доставлены в Украину только в ноябре. В декабре 2021 года, когда украинский кризис привел к росту международной напряженности, Белому дому Байдена пришлось подталкивать членов Конгресса к предоставлению ракет Stinger и Javelin, запрошенных украинцами. В то время администрация не хотела этого делать, но начало войны изменило это отношение.

Оружие стало поступать массово, когда стало ясно, что украинцы успешно сопротивляются и что любая помощь, которую они получат, увеличит их боевую мощь, а не попадет в руки врага, как это произошло с американскими поставками афганской армии несколькими месяцами ранее. Семьдесят процентов оружия из пакета, одобренного Байденом 26 февраля, было доставлено в Украину в течение следующих пяти дней. Большая часть этих поставок была осуществлена с американских баз в Германии и переброшена через польскую и румынскую границы до того, как российская армия, потрясенная сопротивлением украинцев, смогла предпринять какие-либо контрмеры. Украинцы хорошо использовали то, что получили. Все мы были чрезвычайно впечатлены тем, насколько эффективно украинские вооруженные силы использовали предоставленное нами оборудование", - заявила в интервью газете "Нью-Йорк Таймс" старший представитель Пентагона по России Лора Купер.

В дальнейшем помощь будет намного больше. 16 марта Байден объявил о выделении еще 800 миллионов долларов на военную помощь Украине, доведя общую сумму, одобренную им в течение предыдущей недели, до 1 миллиарда долларов. За этим последует еще один миллиард. Новый пакет помощи включал 800 зенитных установок Stinger, что увеличило количество этих ракет, поставляемых США, до 1400, а также 2000 противотанковых ракет Javelin, доведя их общее количество до 4600. В программу помощи были включены 100 тактических беспилотных летательных аппаратов, или дронов. 21 апреля из Белого дома поступило еще одно объявление о предоставлении военной помощи на сумму 800 миллионов долларов. На этот раз в пакет были включены беспилотники Switchblade или камикадзе и гаубицы, или артиллерийские установки дальнего действия. "Сейчас мы находимся в критическом периоде времени, когда они создадут основу для следующей фазы этой войны", - заявил Байден в связи с новой помощью.

Отступление российских войск из Киева и северной Украины действительно ознаменовало новый этап войны. Он начался с потрясения - ужасных новостей и душераздирающих кадров преступлений, совершенных отступающими российскими войсками в Буче и других украинских городах и селах. Мир отреагировал ужасом и решимостью, что военные преступники должны быть побеждены и уничтожены. Украинцы доказали, что способны сделать это при условии, что они получат большую военную помощь: нарушить российские линии снабжения с помощью Javelin и атак беспилотников было недостаточно. Русских, у которых были гораздо более короткие и хорошо защищенные линии снабжения на юге и востоке Украины, можно было вытеснить только с помощью танков и самолетов. Восточноевропейские члены НАТО, унаследовавшие советское оружие, с которым украинцы были знакомы, уже передали Украине все, что могли. Соединенные Штаты и их западноевропейские партнеры должны были предоставить больше.

Байден был готов увеличить американскую поддержку Украине. Новая программа американской военной помощи была объявлена 9 мая, в День Победы в России, когда Владимир Путин провел парад на Красной площади в Москве. В совпадении российского "Дня Победы" с программой ленд-лиза для Украины, которую Байден запросил и получил от Конгресса, была мрачная ирония. Соединенные Штаты не инициировали программу ленд-лиза для союзника со времен Второй мировой войны, а союзниками в то время были Великобритания и Советский Союз. США (690 миллиардов долларов в сегодняшней валюте), причем более половины этой суммы досталось Великобритании и примерно одна пятая - Советскому Союзу. Новый закон о ленд-лизе позволял президенту санкционировать предоставление Украине военной помощи на сумму до $33 млрд в дополнение к $3,8 млрд, уже потраченным на эти цели с начала войны. Палата представителей подавляющим большинством голосов 417 против 10 поддержала законопроект. "Стоимость борьбы не дешевая, но уступка агрессии обходится еще дороже", - заявил Байден, подписывая закон.

Соединенные Штаты снова были вовлечены в войну, в которой они не участвовали с середины двадцатого века. Как и в марте 1941 года, когда президент Франклин Д. Рузвельт подписал первоначальный закон о ленд-лизе, Соединенные Штаты не вступали в войну напрямую. Целью сейчас, как и тогда, была помощь жертвам агрессии. Администрация Байдена была полна решимости устранить Россию как угрозу миру не только в Украине, но и во всем мире, обеспечить ее поражение в текущей войне и ослабить ее способность вести новые войны. Таков был лейтмотив заявлений, сделанных 26 апреля министром обороны Ллойдом Остином, который за день до этого вместе с госсекретарем Энтони Блинкеном нанес неожиданный визит в Киев. "Мы хотим видеть Россию ослабленной до такой степени, чтобы она не могла делать такие вещи, которые она сделала, вторгнувшись в Украину", - заявил Остин по прибытии в Польшу из Киева. Он добавил: "Мы верим, что можем победить", а затем поправил себя: "Они могут победить, если у них будет правильное оборудование, правильная поддержка".

Позже в тот же день Остин присоединился к председателю Объединенного комитета начальников штабов генералу Марку А. Милли, министру обороны Украины Алексею Резникову, военным и гражданским чиновникам из более чем сорока стран на американской авиабазе Рамштайн, Германия. Представители США, Украины и Германии сидели за главным столом. Среди участников были не только делегаты стран-членов НАТО, но и представители Израиля, Марокко, Катара и других. В режиме онлайн к встрече присоединился министр обороны Японии. Все они собрались, чтобы обсудить координацию и ускорение военной помощи Украине. "Мы собираемся продолжать двигать небо и землю", - сказал Остин собравшимся журналистам, чтобы подчеркнуть свою решимость и решимость своих коллег помочь Украине отстоять свою независимость. Участники договорились о ближайших шагах, создали координационный центр для управления помощью и решили проводить регулярные ежемесячные встречи.

Это была первая встреча "Консультативной группы по вопросам обороны Украины" - по сути, новой военной коалиции. Соединенные Штаты занимали ведущее место в отношении инициативы, политического влияния, количества и качества текущих и будущих поставок вооружений, но помощь других участников также была необходима. В Рамштайне собрался свободный мир, о котором президент Байден говорил в Варшаве в предыдущем месяце. Дальнейшее развитие событий в войне и в мире в целом зависело от способности этой группы оставаться единой. Она достигла этой цели и к осени 2022 года увеличила число своих членов до более чем пятидесяти стран. Военные поставки, предоставленные членами группы, позволили Украине вернуть инициативу на поле боя в сентябре того же года.


Британский заряд

В июне 2022 года украинское издание Forbes опубликовало список двадцати друзей Украины - стран, которые внесли наибольший вклад в ее оборону. Соединенные Штаты были неоспоримым лидером, выделив на эти цели 46 миллиардов долларов (0,22 процента ВВП страны). Но в списке также учитывались визиты национальных лидеров в Киев и другие формы поддержки, включая участие в санкциях против России, что поставило Польшу на одну строчку выше США и сделало ее непревзойденным чемпионом, набравшим 97 из 100 возможных баллов. По доле ВВП, выделенной на помощь Украине, лидером стала Эстония с 0,81 процента ВВП, за ней следуют Латвия с 0,72 процента и Польша с 0,26 процента. Великобритания получила 0,18 процента, Франция - 0,08 процента, Германия - 0,06 процента и Италия - 0,03 процента ВВП.

Европейская помощь Украине, измеряемая в процентах от ВВП, весьма красноречиво свидетельствует о разногласиях в западном блоке по поводу войны в Украине, несмотря на беспрецедентную солидарность европейских столиц в осуждении неспровоцированной агрессии Путина против суверенной страны. Страны Балтии, бывшие советские республики, которые вступили в ЕС и НАТО, но все еще чувствовали угрозу со стороны России, были обеспокоены тем, что если Путин победит в Украине, они будут следующими. Соответственно, они сформировали самую проукраинскую группу в Европе. Лучше всего их позицию выразила премьер-министр Эстонии Кайя Каллас, которая в своей речи в Берлине заявила, что газ может быть дорогим, но свобода бесценна. «Каждое правительство само решает, какое бремя готов нести его народ. Но не менее важно, чтобы мы донесли до наших людей мысль: то, что сегодня является проблемой нашего соседа, завтра станет нашей проблемой. Мы в опасности, когда горит дом нашего соседа».

Не менее охотно поддержала Украину группа бывших восточноевропейских сателлитов СССР, которую возглавляла Польша и в которую входили Словения и Чехия. Хотя эти страны являются членами ЕС и НАТО, они были обеспокоены возможностью появления российских войск на их границах. Они не только задействовали свои дипломатические, экономические и военные ресурсы, чтобы помочь Украине защитить себя, но и приняли большинство украинских беженцев - только в Польше было принято, размещено и накормлено более 3,5 миллионов человек. Единственным исключением из этой группы была Венгрия, возглавляемая ее лидером Виктором Орбаном, который смоделировал свой нелиберальный популистский режим на основе режима, построенного Владимиром Путиным, возможно, его ближайшим политическим союзником. Помимо политических симпатий Орбана к Москве, в дело вмешался и непримиримый расчет: завися от России, которая обеспечивает львиную долю энергоснабжения Венгрии, Орбан оказал лишь ограниченную поддержку антироссийской коалиции, выступая против поставок оружия Киеву и против режима санкций, наложенных коллективным Западом.

Страны "старой Европы", которым не угрожало вторжение, разделились на две группы. В самостоятельный класс попала Великобритания, которая вышла из Европейского Союза, но теперь решительно возвращается в европейскую политику. Лондон стал лидером проукраинского европейского фронта, выделив на поддержку Украины больше денег, чем любая другая страна, кроме США - более 5 миллиардов долларов по состоянию на июнь 2022 года. Германия, Франция и Италия были ниже в этом списке. Их лидеры неохотно вводили санкции против России и не стремились оказывать значительную военную помощь. До войны и на ее первом этапе они пытались позиционировать себя как возможных посредников в будущих мирных переговорах, а не как участников политического, экономического и военного конфликта, угрожающего не только Украине, но и всей Европе.

Премьер-министр Великобритании Борис Джонсон рано стал защитником Украины и ее интересов на европейской арене. 10 апреля он стал первым западным лидером, посетившим Владимира Зеленского, прогуливаясь с ним по центру Киева вскоре после вывода российских войск из киевских пригородов. Камера зафиксировала, как киевлянин средних лет благодарит Джонсона за то, что он сделал для Украины, и говорит, что будет благодарен ему до конца жизни. К тому времени Джонсон стал известным в Украине именем, символом поддержки Западом охваченной войной страны. По мнению хорошо информированных украинских журналистов, визит Джонсона в Киев и обнаружение российских военных преступлений в киевском пригороде Буча десятью днями ранее убедили Зеленского и его команду в том, что переговоры с Россией на том этапе войны невозможны и бессмысленны. Визит Джонсона также открыл дверь для последующих визитов в Киев других западных лидеров, включая американских министров обороны и государственной безопасности Ллойда Остина и Энтони Блинкена, позднее в том же месяце.

Многие, особенно в Великобритании, обвиняли Джонсона в том, что он использует свою самозваную роль главного болельщика за Украину, чтобы отвлечь внимание от парламентского расследования его организации вечеринок в то время, когда наложенные правительством ограничения COVID запрещали такие встречи. Если критики были правы, то Джонсон явно знал, что делал. Сочувствие британской общественности к Украине в первый месяц после российского вторжения было подавляющим, как и осуждение действий России и желание освободить Британию от влияния многочисленных российских олигархов, которые сделали Лондон своим вторым или даже первым домом и, по мнению многих граждан, своими деньгами развратили британскую политику и культуру. Книга журналиста Оливера Буллоу на эту тему под названием "Дворецкий для мира", опубликованная в марте 2022 года, мгновенно стала бестселлером.

В начале июня 2022 года, на сотый день тотальной войны, близкий союзник Джонсона, министр иностранных дел Лиз Трусс, опубликовала список различных форм британской помощи Украине. Она начала с того, что Великобритания ввела санкции против 1000 российских физических и 100 юридических лиц, включая олигархов с общим чистым состоянием более 117 миллиардов фунтов стерлингов. Джонсон подвергся резкой критике со стороны своих оппонентов и широкой общественности за назначение одного из этих олигархов, Евгения Лебедева, сына бывшего агента КГБ, в Палату лордов без соответствующего допуска. Были также обвинения в том, что Консервативная партия премьер-министра получала деньги от доноров, имеющих связи с российскими олигархами. Но сейчас Джонсон и Трусс привели в порядок отношения с олигархами. Они также могут продемонстрировать значительную помощь Украине. В то время как украинским беженцам все еще было очень трудно приехать в Великобританию, а британским семьям - поддержать их заявления, Соединенное Королевство поставило Украине 1000 ракет и обучило 22 000 ее военнослужащих.

Хотя внутренняя политика, несомненно, сыграла свою роль в поддержке Борисом Джонсоном Украины, премьер-министр имел в виду не только внутреннюю, но и международную повестку дня. Автор бестселлера об Уинстоне Черчилле, пытавшийся брать пример со своего героя, Джонсон был намерен сохранить традиционную роль Великобритании как ключевого европейского и даже глобального политического игрока, несмотря на огромный ущерб, нанесенный ее международной репутации в результате Brexit. "О ирония судьбы!" - писала в середине мая 2022 года газета "Гардиан", всегда критически настроенная по отношению к премьер-министру. "Борис Джонсон, главарь Brexit, отвернувшийся от ЕС, теперь смело возглавляет защиту Европы перед лицом российской агрессии". Преувеличение? Да, но за шумихой скрывается интригующая история… Джонсон использует украинский кризис, чтобы наладить отношения с некоторыми старыми европейскими союзниками. Его цель: восстановить Великобританию как континентальную державу.

Российско-украинская война действительно предоставила Лондону возможность восстановить старые союзы с восточноевропейскими и северными странами, традиционно скептически относящимися к власти Брюсселя и, в случае Польши и стран Балтии, также недовольными вялым отношением стран Старой Европы к российской агрессии. Джонсон принял и горячо поддержал решение правительств Финляндии и Швеции стать членами НАТО в 2022 году. В 2017 году обе страны присоединились к Экспедиционным силам под руководством Великобритании - объединению стран Северной Европы, входящих в НАТО, в которое также входят Норвегия, Дания, Исландия, Нидерланды и страны Балтии. Экспедиционные силы стали создаваемой европейской армией - вооруженными силами, о которых говорила Франция, но активно создавала Великобритания. В марте Джонсон пригласил лидеров стран-участниц Экспедиционных сил в Лондон, где президент Зеленский обратился к ним по видеосвязи с просьбой о военной помощи.

Джонсон также привлекал к сотрудничеству страны Восточной Европы, пытаясь создать общеевропейскую структуру, в которую под эгидой Лондона вошла бы Украина. В феврале, менее чем за неделю до вторжения, Лондон, Варшава и Киев объявили о создании британско-польско-украинской военной инициативы, которую министр иностранных дел Украины Дмитрий Кулеба назвал "трехсторонним форматом сотрудничества". По сообщениям итальянских СМИ, во время апрельского визита в Киев Джонсон предложил Зеленскому создать потенциального соперника Европейского союза - возглавляемое Великобританией Европейское содружество, включающее Польшу, страны Балтии и Украину. Очевидно, что для Джонсона Brexit не означал отказ от европейской политики. Он планировал альтернативу Брюсселю в виде центра силы и оспаривал легитимность политики в отношении России, разработанной в Париже и Берлине, которая отдавала предпочтение экономическим проблемам старой Европы перед проблемами безопасности новой.

 

Немецкие страхи

Вторжение России в Украину стало серьезным ударом по политике, которую проводила долгое время находившаяся в отставке канцлер Германии Ангела Меркель, поощряя экономическое сотрудничество с Россией не только для решения энергетических проблем Германии и Европы, но и для превращения России в надежного экономического и политического союзника. Политика Меркель в отношении России редко подвергалась критике в Германии во время ее долгого пребывания у власти, которое длилось с ноября 2005 года по декабрь 2021 года. Она помогала вести переговоры по Минским соглашениям II, которые положили конец активной фазе российско-украинской войны на Донбассе в феврале 2015 года, и сыграла важную роль в введении и сохранении немецких и, соответственно, европейских санкций против России после аннексии Путиным Крыма.

Меркель также сыграла важную роль в обеспечении политической поддержки строительства "Северного потока II", газопровода из России в Германию, в частности, в поселок Любмин в ее избирательном округе в Бундестаге. Этот проект, предпринятый после введения санкций, подвергся критике за рубежом, но был воспринят в основном положительно внутри страны. Когда Меркель покидала свой пост в декабре 2021 года под общие аплодисменты в честь ее многочисленных политических достижений, практически не было причин полагать, что "Северный поток II" не начнет функционировать. Даже американская оппозиция прекратилась после того, как Байден сменил Трампа в Белом доме. Германия собиралась еще больше усилить свою зависимость от российского газа, и считалось, что потребность России в западных доходах сделает Путина более дружелюбным по отношению к коллективной Европе.

Хотя на горизонте появились темные тучи, когда Соединенные Штаты и Великобритания предупредили мир о неизбежной российской агрессии против Украины, многие в Германии верили, что проблему можно решить, пойдя на уступки России. В январе немецкий военно-морской офицер, вице-адмирал Кай-Ахим Шёнбах, был пойман на пленке, когда высказал предположение, что Крым в любом случае останется российским, и что Путину нужна лишь демонстрация уважения. "Легко оказать ему уважение, которого он действительно требует - и, вероятно, также заслуживает", - заявил Шёнбах, после чего воскликнул: "И, Боже мой, оказание кому-то уважения стоит недорого, даже бесплатно". Записи стали достоянием общественности и распространились, вынудив Шёнбаха уйти в отставку. Но его слова отражали мышление немецкой политической, военной и деловой элиты того времени.

Шестидесятитрехлетний социал-демократ Олаф Шольц, сменивший Ангелу Меркель на посту канцлера в декабре 2021 года, сразу же столкнулся с международным кризисом, вызванным требованием Путина о переносе границ НАТО на запад и концентрацией российских войск на границах Украины. То, что еще несколько месяцев назад казалось Меркель мудрой политикой в отношении России, теперь все больше воспринималось как умиротворение агрессора. Международная кли мат изменилась, и Nord Stream II внезапно оказался в горячей воде: Союзники Германии, в частности, Соединенные Штаты, хотели, чтобы правительство Германии остановило сертификацию спорного газопровода.

В феврале Шольц посетил Вашингтон и, по-видимому, договорился с Байденом об отмене сертификации "Северного потока II", если Путин начнет войну. "Если произойдет военная агрессия против Украины, будут введены жесткие, взаимно согласованные и далеко идущие санкции. Такой шаг обойдется России очень дорого", - заявил Шольц на совместной пресс-конференции со своим американским коллегой. Затем он вылетел в Москву, чтобы убедить Путина не начинать войну, заверив его, что у Украины нет шансов быть принятой в НАТО в течение следующих тридцати лет. Получив там отпор, Шольц сделал остановку в Киеве на обратном пути в Германию. Зеленский поспешил напомнить ему, что "Северный поток II" - это российское геополитическое оружие, и его визит не вызвал особого общественного энтузиазма в украинской столице. В то время как США, Великобритания и страны Восточной Европы уже помогали Украине оружием, Германия предложила 5 000 шлемов. Мэр Киева Виталий Кличко, бывший профессиональный боксер и многократный чемпион в тяжелом весе, который жил в Германии и все еще имел там статус знаменитости, сказал, что следующая поставка Германии в Украину будет состоять из подушек.

Начало тотальной войны 24 февраля застало Шольца и немецкую политическую элиту врасплох. "Мы проснулись в другом мире", - заявила министр иностранных дел Шольца Анналена Баербок. 27 февраля на беспрецедентном воскресном заседании Бундестага Шольц объявил о серьезных изменениях в немецкой внешней политике: накануне правительство одобрило поставку Украине 1000 противотанковых и 500 зенитных ракет. Просьбы Эстонии и Нидерландов о передаче Украине части имеющегося у них немецкого оружия, ранее отклоненные, теперь были удовлетворены. Но самым поразительным было решение выделить 100 миллиардов евро на оборону Германии и увеличить военные расходы страны до более чем 2 процентов от ВВП - требование НАТО, которое Германия до сих пор игнорировала.

Шольц определил изменение политики своего правительства на двух уровнях. Первый - морально-этический. Украина, по его мнению, стала жертвой неспровоцированной агрессии, и Германия будет стоять на ее стороне. Второй уровень был геополитическим. "Нападая на Украину, Путин не просто хочет стереть страну с карты мира; он разрушает европейскую структуру безопасности, которую мы создали после Хельсинки", - сказал канцлер. Он имел в виду Заключительный акт или Хельсинкские соглашения 1975 года, которые признали международные границы после Второй мировой войны, включая границы двух немецких государств - Федеративной Республики Германия (Западная Германия) и Германской Демократической Республики (Восточная Германия). Украина присоединилась к этим соглашениям, наряду с другими постсоветскими странами, в 1992 году. Таким образом, по мнению Шольца, нарушение территориальной целостности Украины является посягательством на целостность и безопасность всех европейских государств, включая современную Федеративную Республику Германия, воссоединенную в 1990 году.

Путин, утверждал Шольц, хочет "создать новый порядок в Европе, и он не стесняется использовать военный потенциал для достижения этой цели". Канцлер возложил вину за войну на отдельного человека, а не на страну или нацию. "Именно Путин выбрал эту войну, а не российский народ, поэтому мы должны четко понимать, что это война Путина", - сказал Шольц в Бундестаге. Если немцы его поколения никогда бы не поставили под сомнение ответственность своей нации за "гитлеровскую войну", то Шольц не собирался применять те же стандарты к русским - обвинение русских как народа в агрессии было табу в Германии после Второй мировой войны - даже несмотря на то, что данные опросов вскоре продемонстрируют сильную поддержку российским населением "специальной военной операции" своего правительства в Украине. Шольц также предупредил общественность о необходимости избежать новой мировой войны. Правительство Германии присоединилось к трансатлантическому военному альянсу, но сделало это поздно, неохотно и с многочисленными оговорками.

Несмотря на провозглашение смены парадигмы внешней политики, Шольц и его правительство не смогли перехватить инициативу на европейской арене, где повестку дня теперь определяли США, Великобритания и страны Восточной Европы, настаивающие на большей поддержке Украины. Некоторые члены правительства Шольца, а также ключевые фигуры в Бундестаге были того же мнения, но Шольц не захотел прислушаться к их советам. В мае 2022 года немецкий политолог резюмировал его стратегию как такую, которая «по большей части довольно нерешительно выполняет то, что уже сделали союзники (например, эмбарго и поставки оружия)».

В середине марта, когда Владимира Зеленского пригласили выступить в Бундестаге по видеосвязи из Киева, он не стал тянуть время и адресовал свою критику предыдущему правительству Германии. Зеленский обвинил предшественников Шольца в блокировании вступления Украины в НАТО и ЕС, финансировании российской агрессии посредством газовых сделок с Москвой и затягивании санкций против агрессора. Правительство Германии построило новую Берлинскую стену в Европе, сказал Зеленский, оставив свою страну по ту сторону этой стены. Затем он обратился к новому лидеру: "Канцлер Шольц! Разрушьте эту стену. Дайте Германии то руководство, которое вы заслуживаете. И то, чем будут гордиться ваши потомки. Поддержите нас. Поддержите мир. Поддержите каждого украинца. Остановите войну. Помогите нам остановить ее". Обращение началось и закончилось бурными аплодисментами немецких парламентариев, но изменение риторики Шольца привело к незначительным изменениям в политике: немецкое правительство обещало военную помощь, но не предоставило ее.

Зеленский продолжал оказывать давление на Берлин. В начале апреля, после того как в Буче были обнаружены трупы гражданских лиц, убитых российскими солдатами, Зеленский публично пригласил Ангелу Меркель и бывшего президента Франции Николя Саркози "посетить Бучу и посмотреть, к чему привела политика уступок России за последние 14 лет. Увидеть своими глазами замученных и убитых украинцев". Затем он напомнил аудитории о годовщине Бухарестского саммита НАТО 2008 года, на котором два европейских лидера, ныне не занимающих свои посты, заблокировали вступление Украины в альянс, увековечив то, что украинский президент назвал «серой зоной, где Москва думает, что ей позволено делать все. Даже самые ужасные военные преступления».

Вскоре после визита Бориса Джонсона в Киев Зеленский отклонил предложение президента Германии Франка-Вальтера Штайнмайера посетить украинскую столицу. В качестве причины украинские чиновники назвали распространенный в Украине образ Штайнмайера как сторонника России. Ранее Штайнмайер занимал должность руководителя аппарата канцлера Герхарда Шредера, который после завершения своей политической карьеры стал главным лоббистом российских газовых проектов в Германии. Но более важной для украинцев была роль, которую Штайнмайер сыграл на посту министра иностранных дел в правительстве Ангелы Меркель, предложив "формулу Штайнмайера" для реализации Минских соглашений 2015 года, заключенных с помощью Меркель, которые, по общему мнению в Украине, благоприятствовали России.

Зеленский назвал и пристыдил Германию, казалось, ни к чему не привело, поскольку Шольц сопротивлялся давлению из-за рубежа и со стороны собственной общественности. В конце мая половина нации считала, что Германия не делает достаточно для поддержки Украины, а многие министры в собственной правящей коалиции Шольца были разочарованы обещаниями Германии поставить Украине тяжелое вооружение, которые не были выполнены. Йоханн Вадефул из оппозиционного Христианско-демократического союза обвинил канцлера в том, что тот "пытается заменить реальные поставки заявлениями". Министр иностранных дел Украины Дмитрий Кулеба выразил разочарование своего правительства в отношении Шольца, заявив: «Есть страны, от которых мы ждем поставок, а есть страны, от которых мы устали ждать. Германия относится ко второй группе».

Шольц так и не объяснил причину своей тактики промедления. Он явно играл на время, надеясь, что война каким-то образом закончится без того, чтобы Германия была обязана поставить обещанное тяжелое вооружение. У его маневра было как минимум две причины, и обе связаны с Россией. Первая - историческая и психологическая: после Второй мировой войны немцы чувствовали себя виноватыми за свои военные преступления против русских, хотя гитлеровская война на востоке велась в основном против украинцев и белорусов на их территории, и хотели избежать повторения чего-либо, что могло быть истолковано как агрессия против "России", в широком смысле этого слова. Вторая причина была экономической: 55 процентов природного газа, потребляемого в Германии, закупалось в России.

Соответственно, Олаф Шольц представил себя в первую очередь как миротворца, потенциального посредника в будущих мирных переговорах, а не бескомпромиссного сторонника Украины - роль, которую взяли на себя Вашингтон и Лондон, а также лидеры стран Балтии и Восточной Европы.

 

Миротворцы

Ни один европейский лидер не работал так долго и упорно, чтобы претендовать на лавры миротворца в новейшей итерации российско-украинской войны, как президент Франции Эммануэль Макрон. Еще в декабре 2019 года он выступил в качестве хозяина первой и единственной встречи Путина и Зеленского, которая закончилась на позитивной ноте, но принесла мало положительных результатов. В феврале 2022 года Макрон был одним из последних высокопоставленных западных гостей в Москве и Киеве, пытаясь стать посредником в заключении сделки, которая предотвратила бы войну.

Макрон никогда не отказывался от давно отстаиваемой в Париже идеи интеграции России в Европу в качестве противовеса Соединенным Штатам и Германии. Эта идея была практически реализована при Франсуа Миттеране в эпоху Горбачева, но после распада СССР она сошла на нет. Теперь Макрон надеется создать новую структуру безопасности в Европе, которая будет включать Россию и уменьшит роль Америки в обеспечении европейской безопасности. "Цель Макрона - начать диалог о роли НАТО в Европе и Украине, а в перспективе - новый договор о контроле над вооружениями, что-то вроде Хельсинских соглашений 2.0", - утверждала Кароль Гримо Поттер из Центра исследований России и Восточной Европы в Женеве за несколько дней до вторжения Путина. «Он знает, что это займет время, и что НАТО и ЕС придется уступить некоторым требованиям России, [поскольку Россия] хочет гарантировать свою безопасность и восстановить мощь, которую она потеряла после исчезновения СССР».

В конце мая Макрон вместе с Шольцем пытался убедить Путина прекратить войну. В трехстороннем телефонном разговоре они попросили Путина прекратить огонь, вывести российские войска и начать прямые переговоры с Зеленским. Из этой инициативы ничего не вышло, так как Путин пожаловался на западные поставки оружия в Украину. Но Путин пообещал Макрону и Шольцу решить проблему массового дефицита продовольствия, которую он создал, заблокировав украинские черноморские порты и оккупировав порты на Азовском море. Украина больше не могла экспортировать свое зерно, а без него Африка готова была погибнуть от голода и отправить сотни тысяч, если не миллионы беженцев через международные границы. Путин публично возложил вину за назревающий продовольственный кризис на Запад и предложил украинцам либо поставлять зерно через оккупированные Россией порты, признав тем самым их фактическую оккупацию, либо разминировать Одесские порты, сделав город уязвимым для российского морского нападения.

Через несколько дней после трехстороннего телефонного разговора с Путиным и Шольцем Макрон дал интервью, в котором упомянул о роли Франции как посреднической державы и предложил Западу избегать унижения России, "чтобы в день прекращения боевых действий мы могли проложить путь дипломатическими средствами". Замечание об "унижении" не нашло отклика в Киеве. На следующий день министр иностранных дел Дмитрий Кулеба написал в Твиттере: "Призывы не унижать Россию могут унизить только Францию и все остальные страны, которые к этому призывают. Потому что Россия сама себя унижает. Нам всем лучше сосредоточиться на том, как поставить Россию на место. Это принесет мир и спасет жизни". Макрон и раньше публично предупреждал о необходимости избегать унижения России, но это был первый случай, когда украинцы ответили подобным образом.

Зеленский, для которого Макрон стал проводником в международную политику после того, как молодой и неопытный бывший комик стал президентом воюющей страны, явно уважал своего французского наставника, но ему также надоели мирные инициативы Макрона, которые, по мнению Киева, были выгодны только России. Зеленский публично отверг идею обмена украинских территорий на мир, которую якобы предложил ему Макрон. Киевским дипломатам не понравилось публичное замечание французского президента о том, что Украине потребуются десятилетия для вступления в Европейский Союз. Макрон предложил Украине присоединиться к "параллельному европейскому сообществу" - европейской системе безопасности, открытой для стран, не входящих в ЕС. Эта идея была отвергнута в Киеве. Зеленский хотел получить статус кандидата для Украины в существующем Европейском Союзе, а не туманные обещания о некоем будущем параллельном размещении.

Шольц и Макрон, Германия и Франция были не единственными членами Старой Европы, настаивающими на скорейшем окончании войны ценой украинских уступок. К ним искренне присоединился итальянец Марио Драги. Хотя большинство итальянцев симпатизируют Украине, традиционные пророссийские симпатии итальянских левых, увлечение Путиным среди некоторых элементов правых и недовольство предполагаемой американской гегемонией в Европе со стороны как левых, так и правых, сделали итальянские СМИ и широкую общественность более чем скептическими, когда речь зашла о военной поддержке Украины и экономическом наказании России. Пятьдесят шесть процентов итальянцев считают американскую позицию в отношении войны "бычьей", а 62 процента согласны с тем, что Запад должен найти способ прекратить военный конфликт "любой ценой".

В мае, когда проводился опрос, Драги посетил Джо Байдена в Вашингтоне, чтобы передать простое послание: в то время как Соединенные Штаты готовы поддерживать украинцев до тех пор, пока российская способность к агрессии не будет полностью ликвидирована или значительно ослаблена, Европа, то есть Старая Европа, хочет, чтобы война закончилась как можно скорее. На каких условиях? Министр иностранных дел Луиджи Ди Майо представил план из четырех пунктов генеральному секретарю ООН и своим коллегам в странах "Большой семерки". Киев также получил копию, как и Москва. План предусматривал прекращение огня и демилитаризацию линии фронта под наблюдением ООН, открытие переговоров о нейтральном статусе Украины, а также переговоры между Москвой и Киевом о статусе Крыма и Донбасса. Российско-украинские переговоры должны были привести к заключению многостороннего соглашения о мире и безопасности в Европе, последний пункт явно напоминает идеи Макрона. Вывод российских войск из Украины должен был привести к отмене западных санкций против России.

Вашингтон приветствовал план как попытку достичь мира, в то время как Киев хранил молчание, а Москва отвергла его как "несерьезный". Авторы плана получили отпор со стороны министра иностранных дел России Сергея Лаврова, который предположил, что они не знают истории кризиса. Он оставил неясным, какую часть истории он имеет в виду. Попытки лидеров Старой Европы выступить в качестве посредников теперь были отвергнуты не только ехидным постом министра иностранных дел Украины в Twitter о призыве Макрона не унижать Россию, но и замечанием министра иностранных дел России о плохом знании итальянцами истории.


Общий фронт

Крестовый поход европейских лидеров за мир фактически завершился к началу июня. Их усилия были либо полностью отвергнуты, либо увенчались незначительным успехом, все больше смахивая на умиротворение. Инициатива, если не лидерство в европейских делах, казалось, переходила в руки чужаков. Они должны были изменить курс.

В ночь на 16 июня Макрон, Шольц и Драги сделали свой самый рискованный шаг с начала войны. Риск был не только политическим, но и физическим. Они прилетели в Польшу, где сели на поезд через украинскую границу в Киев, преследуемые звуками сирен воздушной тревоги по мере приближения к украинской столице. Они ехали уже не для того, чтобы предложить Зеленскому, как должен выглядеть мир с Москвой, а чтобы выразить поддержку любой позиции, которую решит занять Киев, и догнать в суде общественного мнения тех лидеров, которые посетили Киев до них - Бориса Джонсона, Анджея Дуду из Польши и американцев. Хотя Байден не посещал Киев лично, его государственные секретари и министры обороны сделали это, а его жена, Джилл Байден, посетила самый западный областной центр Украины, Ужгород, в начале мая.

Многие в Киеве были обеспокоены посланием, которое трио привезло Зеленскому. Макрон, выступая перед журналистами на киевском вокзале, попытался успокоить украинцев, охарактеризовав визит как "послание европейского единства в отношении украинцев и поддержки в настоящем и будущем". Три лидера встретились с Зеленским в Киеве, а затем осмотрели пригород Ирпеня и соседний город Буча, где они наблюдали разрушения, причиненные российскими войсками. Макрон отказался от своих предыдущих высказываний о том, что не стоит унижать Россию. "Сегодня Россия ведет войну против Украины. Как я могу объяснить любому украинцу мысль о том, что "нельзя унижать Россию, российский народ и его лидеров"?". сказал Макрон журналистам. "Сегодня они должны выиграть эту войну. Франция однозначно поддерживает Украину, чтобы она победила".

Макрон и его соратники были готовы позволить Зеленскому определить условия победы. Зеленский, в свою очередь, отметил, что он и Макрон перевернули страницу в своих отношениях, оставив в прошлом высказывания о "не унижении России". "Зеленский должен определить, что для него будет военной победой", - прокомментировал один из членов делегации Макрона. "Мы выступаем за полную победу с восстановлением территориальной целостности [Украины] на всех территориях, которые были завоеваны русскими, включая Крым". Макрон пообещал увеличить поставки французского оружия в Украину. Старая Европа теперь полностью поддерживала Украину не только риторически, но и дипломатически и институционально, готовая принять ее в качестве потенциального члена Европейского союза.

Через день после визита Макрона, Шольца и Драги в Киев Европейская комиссия рекомендовала главам государств ЕС предоставить Украине статус кандидата в члены ЕС. В соответствии с рекомендацией комиссии, Европейский парламент выразил решительную поддержку 529 голосами "за", 45 - "против" и 14 воздержались. Главы европейских государств одобрили это решение. Украина подала заявку на статус кандидата сразу после начала вторжения и теперь была принята вместе с соседней республикой Молдова, чей регион Приднестровья был объявлен целью российских военных - их следующей остановкой после Одессы. Статус кандидата был де-факто приглашением вступить в Европейский Союз: хотя вступление не было гарантировано и могло занять годы, если не десятилетия, это решение давало Украине доступ к ряду программ ЕС, посылая России четкий сигнал, что европейское сообщество готово поддержать Украину.

Трансатлантическое единство против российской агрессии было вновь продемонстрировано 29 июня, через три дня после решения Европейского совета о статусе кандидата для Украины и Молдовы. На саммите НАТО в Мадриде Финляндия и Швеция, подавшие заявки на вступление в НАТО после российского вторжения в Украину, получили официальное приглашение. Возражения Турции против приглашения на том основании, что обе страны укрывают турецких беженцев, которых Стамбул клеймит как террористов, были преодолены накануне саммита. Это решение было историческим не только в одном смысле. Финляндия, которая имеет границу с Россией протяженностью 1340 километров (832 мили) и во время холодной войны держалась в стороне от НАТО , теперь присоединялась к альянсу, а Швеция отказывалась от более чем 200-летнего политического нейтралитета.

На саммите в Мадриде произошел еще один исторический момент. В коммюнике, опубликованном пресс-службой саммита, Россия была названа "самой значительной и прямой угрозой безопасности союзников", что стало первым подобным определением со времен окончания холодной войны. Члены НАТО пообещали дальнейшую поддержку военных усилий Украины. "Мы продолжим и еще больше усилим политическую и практическую поддержку нашего близкого партнера Украины, которая продолжает защищать свой суверенитет и территориальную целостность от российской агрессии. Совместно с Украиной мы приняли решение об усиленном пакете поддержки", - говорится в коммюнике. Участники также договорились развернуть больше сил на восточных границах альянса, пообещав увеличить численность своих восьми боевых групп с батальонного до бригадного уровня, когда и где это потребуется.

Путин был недоволен. Он предупреждал Финляндию, что ее членство в альянсе ухудшит отношения между Москвой и Хельсинки, но теперь ему пришлось смириться с новой реальностью. Он преуменьшал значение членства Швеции и Финляндии в НАТО на том основании, что у России нет с ними территориальных споров, как и с Украиной. Спор, который он имел в виду, касался Крыма. Именно для того, чтобы избежать подобных споров, Финляндия, которая находилась под имперским правлением России с 1809 по 1917 год и часть территории которой была аннексирована Сталиным в 1940 году, теперь присоединяется к альянсу.

Запад вернулся в полном составе. Несмотря на различные и порой противоречивые озабоченности и повестки дня США и Европы, а также разную степень готовности участвовать в санкциях или вооружать Украину, Вашингтон и его европейские союзники сумели выработать общую платформу, объединенные агрессией России и угрозой, которую она представляла для Европы и международного порядка. Это был не тот ответ, который Путин представлял себе, когда решил напасть на Украину. Его агрессия 2014 года была связана с попыткой помешать Киеву подписать соглашение об ассоциации с Европейским союзом. Теперь Украина стала кандидатом в члены ЕС. Предлогом для вторжения Путина в 2022 году стало расширение НАТО на восток и желание России держать западные армии подальше от своих границ. Теперь не только Украина стала "близким партнером" НАТО, но и границы самого альянса, с учетом членства Финляндии, продвинутся на расстояние менее 200 километров (124 мили) от Санкт-Петербурга, родного города Путина и его ближайших соратников.

 

Глава 13. Поворот в Азию 


Атомный авианосец USS Ronald Reagan и его ударная группа покинули Сингапур 25 июля 2022 года и направились на север в сторону Южно-Китайского моря и Тайваня. Через несколько дней авианосец был замечен на расстоянии 115 миль от рифа Файри-Кросс, оккупированного и милитаризованного Китаем острова, на который также претендуют Тайвань, Вьетнам и Филиппины. Два китайских военных судна, эсминец и фрегат, были замечены неподалеку. Вскоре в этот район войдут еще больше американских и китайских кораблей, что вызовет всеобщее беспокойство по поводу возможной аварии и последующей военной конфронтации между двумя державами.

Напряженность начала нарастать несколькими неделями ранее, когда появились слухи о возможном визите Нэнси Пелоси, спикера Палаты представителей и третьего по рангу государственного чиновника США, на Тайвань, остров, который Пекин считает отделившейся провинцией Китая, а президент Байден недавно пообещал защитить от любой военной агрессии. По мере распространения новостей и все более настойчивых протестов со стороны Пекина, Седьмой флот США переместил корабль "Рональд Рейган" и его ударную группу ближе к Тайваню. Китай расценил возможный визит Пелоси как нарушение политики "одного Китая", которая определяет Тайвань как часть Китая и была признана правительством США в конце 1970-х годов. Один китайский журналист призвал китайских военных сбить самолет Пелоси, если она полетит на Тайвань. Министерство иностранных дел Китая пригрозило Соединенным Штатам "силовыми мерами". Белый дом подтвердил свою приверженность политике "одного Китая".

28 июля, когда корабль "Рональд Рейган" был замечен вблизи рифа Файри Кросс и китайцы сделали свое заявление, Байден и китайский лидер Си Цзиньпин провели телефонный разговор продолжительностью два часа семнадцать минут. На повестке дня был Тайвань, и, согласно китайскому отчету о разговоре, Си предостерег Байдена от "игры с огнем". Байден ранее предположил, что визит Пелоси на Тайвань - "не лучшая идея в данный момент", согласно оценке ситуации американскими военными. Китай, первая или вторая по величине экономика мира, также обладает крупнейшим в мире военно-морским флотом.

Но, несмотря на пламенную риторику Пекина и осторожные отговоры Белого дома, Пелоси посетила Тайвань 2 августа 2022 года в рамках своего тихоокеанского турне. Она объявила свой визит символом "непоколебимой приверженности Америки поддержке динамичной демократии Тайваня", а в аэропорту ее встречали граждане Тайваня в сине-желтых масках (цвета украинского флага) и с табличками "Свобода и дружба" и "Тайвань =/ Китай". Китайские СМИ сообщили, что над Тайваньским проливом пролетели военные самолеты Народно-освободительной армии. Действительно, двадцать китайских самолетов, включая истребители российского производства Сухой СУ-30, вошли в зону противовоздушной обороны Тайваня. Министерства иностранных дел Китая и России выразили протест и осудили этот визит, а китайская армия объявила о начале военных учений с боевой стрельбой вокруг острова в конце недели.

Визит Пелоси на Тайвань вызвал самый серьезный кризис в американо-китайских отношениях со времен окончания холодной войны. Визит получил двухпартийную поддержку в Конгрессе, где демократы хотели, чтобы их страна заняла более жесткую позицию по отношению к Пекину в вопросах прав человека и демократии, а республиканцы хотели более агрессивной экономической и торговой политики. Но кризис отнюдь не приветствовался в Белом доме, где Байден и его советники делали все возможное, чтобы избежать одновременной дипломатической и экономической конфронтации с Россией и Китаем, и отчаянно пытались удержать Китай от развития еще более тесных отношений со своим северным соседом.

Ключевые принципы политики администрации Байдена в отношении Китая были сформулированы госсекретарем Энтони Блинкеном в речи, произнесенной в конце мая в Университете Джорджа Вашингтона. В речи была изложена политическая программа администрации в отношении Китая, но начал Блинкен с разговора о России. "Президент России Владимир Путин представляет собой явную и настоящую угрозу", - сказал Блинкен своей аудитории. "Напав на Украину три месяца назад, он также напал на принципы суверенитета и территориальной целостности, закрепленные в Уставе ООН, чтобы защитить все страны от завоевания или принуждения". Но Блинкен не верит, что Россия добьется успеха. "Так много стран объединились, чтобы противостоять этой агрессии, потому что они видят в ней прямое посягательство на основы их собственного мира и безопасности", - продолжил он. Обращаясь к Путину, он сказал: «Вместо того чтобы утверждать силу России, он ее подрывает. И вместо того, чтобы ослабить международный порядок, он объединил страны для его защиты».

Совсем другая история с Китаем, чью политику Блинкен представил как "самый серьезный долгосрочный вызов международному порядку". "Китай - единственная страна, имеющая как намерение перестроить международный порядок, так и, во все большей степени, экономическую, дипломатическую, военную и технологическую мощь для этого", - заявил Блинкен, прежде чем продолжить: "Видение Пекина уведет нас от универсальных ценностей, которые поддерживали столь значительную часть мирового прогресса в течение последних 75 лет". Его слова относились к эпохе после Второй мировой войны. Блинкен заверил аудиторию, что "мы не ищем конфликта или новой холодной войны. Напротив, мы полны решимости избежать и того, и другого".

Ключевые слова "инвестировать, выравнивать, конкурировать" были формулой, с помощью которой Блинкен предложил остановить Китай и избежать будущего конфликта. "Мы будем инвестировать в основы нашей силы здесь, дома - нашу конкурентоспособность, наши инновации, нашу демократию", - сказал Блинкен аудитории. «Мы объединим наши усилия с сетью наших союзников и партнеров, действуя с общей целью и во имя общего дела. И используя эти два ключевых актива, мы будем конкурировать с Китаем, чтобы защитить наши интересы и построить наше видение будущего».

Это было похоже на советскую политику "мирного сосуществования" и экономической конкуренции с капиталистическим Западом, которая стала причиной китайско-советского раскола в 1950-х годах. В то время Пекин хотел более конфронтационного подхода к Западу, как военного, так и экономического. Новый Пекин не хотел никаких ограничений для своего экономического развития. Ван Вэньбинь, представитель министерства иностранных дел Китая, предположил, что целью Америки является "сдерживание и подавление развития Китая и поддержание гегемонии США". Он выступил против создания альянсов против Китая и отверг международные правила как навязанные Соединенными Штатами и их союзниками. "Что касается международного порядка, основанного на правилах, за который выступают США, то все проницательные люди видят, что это не что иное, как правила, сформулированные США и несколькими другими странами с целью поддержания международного порядка, в котором доминируют США", - заявил Ван Вэньбинь.

Две крупнейшие экономики мира, США и Китай, идут по пути столкновения, и хотя ни одна из них не желает вступать в прямую конфронтацию, война России на Украине усиливает напряженность между великими державами и ускоряет перестройку мирового порядка, созданного в конце холодной войны. Однополярный мир с американским доминированием, который пришел на смену биполярному миру после окончания холодной войны в начале 1990-х годов, столкнулся с самой большой угрозой с момента своего создания.


Дилемма Вашингтона

Первый сильный удар по однополярному американскому миру нанес президент Джордж Буш-младший, человек, наиболее решительно настроенный на его защиту и сохранение.

Буш начал Афганскую войну как прямой ответ на нападение Аль-Каиды на материковую часть США 11 сентября, а через полтора года направил американские войска в Ирак, чтобы завершить войну против режима Саддама Хусейна, начатую отцом президента, Джорджем Бушем-младшим, в 1991 году, но так и не законченную. Отражая новое видение Америкой своей роли в мире, эти войны основывались на двух ключевых парадигмах, связанных с неоконсервативным поворотом в американском внешнеполитическом истеблишменте. Первая предполагала, что превентивная война допустима и даже желательна как средство поддержания американского превосходства в однополярном мире, возникшем после холодной войны. Вторая была идеологической и призывала к преобразованию мира в сообщество демократических государств. Войны, предусмотренные этими парадигмами, должны были быть ограниченными военными столкновениями, но на практике они превратились в длительные конфликты колониального типа, которые обнажили политические, экономические и военные слабости Америки, продемонстрировав опасность перенапряжения.

Президент Барак Обама хотел закончить войну в Ираке и Афганистане, уйти с Ближнего Востока и сосредоточиться на Тихоокеанском регионе. Этот "поворот в Азию" может быть связан с происхождением Обамы - он вырос на Гавайях и провел часть своего детства в Индонезии - но, более всего, он был продиктован осознанием того, что долгосрочный вызов американской экономической, политической и, возможно, даже военной мощи исходит от Китая, быстро растущего конкурента, который в 2010 году обогнал Японию и стал второй по величине экономикой мира. При ежегодном росте в 10% Китай был готов обогнать и экономику США, и действительно, в 2014 году он стал крупнейшей экономикой мира, если измерять его ВВП по ППС (паритету покупательной способности). Обама надеялся вывести американские войска с Ближнего Востока, чтобы развивать торговлю и укреплять политические союзы в Тихоокеанском регионе, чтобы противостоять растущей экономической и политической мощи Китая.

Что касается России, то Белый дом Обамы хотел начать все с чистого листа, возлагая вину за растущую напряженность в отношениях между Москвой и Вашингтоном на своих предшественников, Джорджа Буша-младшего и его команду. Администрация Обамы-Бадена надеялась улучшить отношения с Россией, значительно испорченные в предыдущем году желанием Вашингтона пригласить Украину и Грузию вступить в НАТО и вторжением России в Грузию. Мало того, что грузинский "несчастный случай" был полностью прощен, а планы по вступлению Украины и Грузии в НАТО оставлены, Белый дом также отменил планы команды Буша по размещению систем противоракетной обороны в Восточной Европе. Путин, который в то время сменил роль президента на роль премьер-министра, высоко оценил это решение.

В марте 2009 года новый госсекретарь США Хиллари Клинтон попала в заголовки газет, когда подарила своему российскому коллеге Сергею Лаврову небольшой сувенир - красную кнопку "перезагрузки". "Я хотела бы преподнести вам небольшой подарок, который отражает то, о чем говорили президент Обама, вице-президент Байден и я, а именно: "Мы хотим перезагрузить наши отношения, и поэтому мы сделаем это вместе". "Когда эти двое улыбались и обменивались шутками, казалось, что перед соперниками времен холодной войны открывается светлое будущее. Но оставались и нерешенные вопросы о намерениях России и их понимании новой администрацией. На кнопке, которую Клинтон подарила Лаврову, было написано слово "перезагрузка" в неправильном переводе. По-русски она гласила "перегрузка", а не "перезагрузка". "Мы много работали, чтобы подобрать правильное русское слово. Как вы думаете, у нас получилось?" - спросил Клинтон. "Вы ошиблись", - последовал ответ.

Несмотря на аварию с кнопкой, улучшение отношений между США и Россией привело к подписанию Обамой и новым президентом России Дмитрием Медведевым нового договора СНВ, сокращающего ядерные арсеналы двух сверхдержав. Москва и Вашингтон также сотрудничали по санкциям против Ирана. Такое решение "российского вопроса" позволило администрации Обамы чувствовать себя в полной безопасности, объявив осенью 2011 года о "повороте" в сторону Азии. "Как только мы нажали кнопку перезагрузки в 2009 году, в период между тем и 2012 годом мы достигли многого в сотрудничестве с Россией для продвижения наших общих интересов и, я бы сказал, интересов Европы", - заявил Джо Байден в феврале 2015 года. К тому времени новые тучи не просто появились на горизонте, а полностью заслонили небо над российско-американскими отношениями.

Главным создателем облаков был Владимир Путин, который в мае 2012 года вернулся на пост президента на третий срок. Путин был убежден, что массовые протесты в Москве в конце 2011 года, накануне парламентских выборов в России и его возвращения на пост президента, были срежиссированы Соединенными Штатами. Он возложил на Хиллари Клинтон личную ответственность за это предполагаемое вмешательство во внутренние дела России, поскольку она выступила с официальным заявлением, в котором поставила под сомнение честность российских парламентских выборов. Российский народ, говорится в заявлении, "заслуживает того, чтобы его голос был услышан, а его голоса учтены, а это значит, что он заслуживает честных, свободных прозрачных выборов и подотчетных ему лидеров". Путин обвинил Клинтон в провоцировании протестов.

Аннексия Россией Крыма в марте 2014 года и начало ее гибридной войны на Донбассе привели к введению санкций против России под руководством США, чтобы наказать ее за неспровоцированную агрессию. Это положило конец "перезагрузке" отношений между Вашингтоном и Москвой, что привело к вмешательству России в американские президентские выборы 2016 года. По данным американской разведки, Путин лично отдал приказ о кибервзломе компьютерных серверов Демократического национального комитета и связанных с ним учреждений Демократической партии и должностных лиц избирательной кампании. Одиннадцати сотрудникам российской разведки будут предъявлены обвинения во взломе серверов президентской кампании Клинтон и обнародовании сотен украденных электронных писем, которые подорвали ее борьбу за президентское кресло. Российская "ферма троллей" в Санкт-Петербурге, родном городе Путина, создала тысячи аккаунтов в социальных сетях и распространила дезинформацию среди миллионов американских избирателей, в целом успешно пытаясь опозорить Хиллари Клинтон и дискредитировать американскую демократию.

Главным бенефициаром российского вмешательства стал успешный кандидат в президенты от республиканцев Дональд Джон Трамп. В ходе своей избирательной кампании и пребывания в Овальном кабинете он ни разу не напал на Владимира Путина, не критиковал действия России или "суверенную демократию" Кремля. Как и Обама, Трамп стремился сделать Азиатско-Тихоокеанский регион своим внешнеполитическим приоритетом, но его поворот в сторону Азии значительно отличался от того, что делал его предшественник. Трамп вышел из Транстихоокеанского торгового соглашения, заключенного при Обаме, и начал торговую войну с Китаем, введя тарифы на сотни миллиардов долларов китайского импорта в США.

Длительные и сложные переговоры привели к заключению нового торгового соглашения США с Пекином, что позволило Трампу заявить о победе в торговой войне и дало ему возможность атаковать Китай по целому ряду направлений, от причин вспышки COVID до нечестной торговой практики. В 2020 году, в последний год пребывания Трампа у власти, США ввели санкции против девяноста китайских корпораций и частных лиц, создав ситуацию, в которой каждая десятая американская санкция, введенная в то время, была направлена против китайцев. Трамп и его советники явно рассматривали Китай как непосредственную угрозу интересам США, отодвигая Россию, экономика которой даже не входила в десятку крупнейших в мире, на второй план.

Хотя Трампу было трудно скрыть свое восхищение Путиным и его авторитарным правлением, его администрация заняла более жесткую позицию по отношению к России и оказала большую поддержку Украине в ее гибридной войне с Москвой, чем их предшественники. Обама отказался предоставить Украине летальное оружие, несмотря на двухпартийную поддержку такой меры со стороны Конгресса. Трамп одобрил продажу Украине оружия на сумму 47 миллионов долларов, включая противотанковые ракеты Javelin. По иронии судьбы именно военная помощь США Украине стала предпосылкой для первого импичмента Трампа Палатой представителей в декабре 2019 года. Ранее в том же году Трамп попытался использовать одобрение Конгрессом поставок оружия на Украину в качестве рычага, чтобы заставить новоизбранного президента Украины Владимира Зеленского начать расследование в отношении сына Джо Байдена, Хантера, и его якобы сомнительной деловой деятельности на Украине.

В 2019 году влиятельные эксперты корпорации RAND посоветовали Вашингтону сосредоточиться на Китае, а не на России, как на главной угрозе для США. Войдя в Белый дом в январе 2021 года, президент Байден и его администрация серьезно отнеслись к этому совету. Фактически, они продолжили ключевую политику Трампа в отношении Китая, и при Байдене, когда Соединенные Штаты объявили политический бойкот зимним Олимпийским играм 2022 года, которые принимал Китай, отношения с Пекином не сильно улучшились. Но отношения Вашингтона с Москвой ухудшились еще больше, чем та низкая точка, которая была достигнута во время президентства Трампа.

Советники Байдена определили политику администрации в отношении России как достижение "стабильных и предсказуемых отношений". "Вся предпосылка своего рода мантры "стабильных и предсказуемых отношений" заключается в том, что Россия уходит с главной повестки дня", - сказал Сэмюэл Чарап, советник по России в администрации президента Обамы, в интервью NPR в декабре 2021 года. "Она не создает проблем для США и перестает занимать время высокопоставленных лиц, принимающих решения". Затем он добавил: "И это не сработало". Политика администрации Байдена потерпела неудачу в этом отношении из-за все более агрессивной позиции Путина. К осени 2021 года Россия заменила Китай в качестве главного соперника Соединенных Штатов и поддерживаемого ими международного порядка. Поворот в Азиатско-Тихоокеанский регион должен был подождать, пока администрация будет вынуждена сосредоточить свое внимание на России.


Восточное партнерство

В начале февраля, уже приняв решение о вторжении в Украину, Путин вылетел в Пекин, чтобы в качестве почетного гостя участвовать в церемониях открытия зимних Олимпийских игр, которые проводил Си Цзиньпин.

Они встретились и выпустили фотографию, на которой Путин не держит дистанцию со своим китайским коллегой, как он делал это на встречах с западными лидерами в течение нескольких предыдущих недель. Си и Путин также выпустили заявление из 5000 слов, в котором провозгласили дружбу и сотрудничество с "отсутствием ограничений" или "запретных областей сотрудничества" между их странами, что предполагает военное сотрудничество. Несмотря на это, декларация не дотягивает до официального союза, поскольку Китай по-прежнему считает международный порядок иерархическим и не считает Россию равной себе в историческом и культурном плане, не говоря уже об экономической мощи и потенциале. В документе новое соглашение названо "превосходящим политические и военные союзы эпохи холодной войны".

Конкретики о том, как будет работать партнерство, не было, но были конкретные заявления о геополитике. Си публично поддержал противодействие Путина расширению НАТО на восток - ключевую причину, которую хозяин Кремля привел для оправдания своей неизбежной агрессии. Путин в свою очередь поддержал претензии Китая на Тайвань, и оба лидера заявили о своей оппозиции «продвижению планов США по созданию глобальной противоракетной обороны и развертыванию ее элементов в различных регионах мира в сочетании с наращиванием потенциала высокоточного неядерного оружия для нанесения обезоруживающих ударов и решения других стратегических задач».

Неясно, в какой степени предстоящая война в Украине обсуждалась на саммите, но Путин не мог позволить себе вообще не упомянуть о войне, иначе он убил бы "дружбу без ограничений" еще до ее начала. Западная разведка выяснила, что Си не хотел, чтобы война началась до церемонии закрытия Олимпийских игр, чтобы не отвлекать внимание мировой общественности от своего великого достижения. Действительно, широко разрекламированное решение Путина выйти из Минских соглашений с Украиной было представлено миру 21 февраля, на следующий день после окончания Олимпийских игр. Китайцы, очевидно, ожидали краткосрочной полицейской операции, подобной той, о которой Путин объявил в начале своей агрессии, а не тотального вторжения, поскольку они рекомендовали своим гражданам в Киеве не путешествовать и не запасаться припасами, а сотрудники западных посольств вообще покинули город и страну. Китай, застигнутый врасплох масштабами вторжения, начал эвакуировать своих граждан из Киева только на четвертый день войны и сделал это только через две недели военных действий.

Путин наверняка вернулся из Пекина с большими надеждами на нейтралитет Китая и его потенциальную поддержку в предстоящем противостоянии с Западом. Действительно, Пекин объявил о нейтралитете в отношении войны. Согласно заявлению, опубликованному министерством иностранных дел Китая, Си сказал Путину в телефонном разговоре в ответ на его жалобы на то, что НАТО и США игнорируют "законные интересы России в области безопасности", что необходимо "уважать разумные интересы безопасности всех стран и достичь сбалансированного, эффективного и устойчивого механизма европейской безопасности", и добавил, что это должно быть сделано путем переговоров. Он явно хотел, чтобы "военная операция" поскорее закончилась. Си продолжил: "Китай поддерживает Россию в решении вопроса путем переговоров с Украиной". Он напомнил своему коллеге, что «Китай давно придерживается базовой позиции уважения суверенитета и территориальной целостности всех стран и соблюдения целей и принципов Устава ООН».

Китай, инвестировавший значительные средства в Украину до войны, отказался признать российскую аннексию Крыма в 2014 году и имел мало причин поддерживать Россию в ее нападении на Киев, поскольку он действительно ценит суверенитет и территориальную целостность государств - ключевой аргумент в его претензиях на Тайвань. Кроме того, внешняя политика Китая основана на использовании экономических рычагов для проецирования своей силы, рассматривая военное вмешательство как крайнее средство. У русских, в свою очередь, для утверждения себя в качестве великой державы было не больше военных средств, и, как показала ранняя фаза их вторжения в Украину, даже эти средства были менее чем эффективны.

Тем не менее, если война пойдет по плану Путина, Китай выиграет от его победы несколькими способами. Падение Украины еще больше снизит авторитет США в мире, даст трещины в евроатлантическом альянсе и переключит внимание Запада на борьбу с Москвой. Это позволило бы Китаю работать вдали от постоянного американского наблюдения и критики, одновременно развивая свой экономический и военный потенциал и укрепляя свои позиции за рубежом.

Но все пошло не так, как планировал Путин и, соответственно, Си. Успешное сопротивление Украины дало Западу повод, возможность и время объединиться, как никогда ранее - плохая новость для китайского руководства, которое рассчитывало на раскол не только между США и Европой, но и внутри самой Европы. Влияние войны на мировую экономику, с ростом цен на энергоносители и замедлением темпов восстановления после КОВИДа, стало серьезным ударом для Пекина. Престиж Китая также пострадал, учитывая тесную и публичную связь Си с Путиным, который оказался безрассудным нарушителем мирового порядка с армией, неспособной вести современную войну. Неспособность России достичь своих военных целей также стала для Си предупреждающим сигналом о перспективах успешного вторжения на Тайвань. Короче говоря, все результаты "специальной военной операции" Путина были плохими для Китая.

Изменение отношения Пекина к войне нашло отражение в освещении событий китайскими СМИ. Вначале, после некоторой неуверенности и колебаний, государственные СМИ приняли российское изложение войны как специальной операции, которая была ничем иным, как ответом на агрессивную позицию Запада, и шла по плану. СМИ отказались называть войну "вторжением" и придерживались этой линии с небольшими отклонениями. Но по мере развития войны, когда не было никаких признаков скорой победы России, в китайских СМИ стали появляться мнения, критикующие вторжение.

30 апреля 2022 года государственное информационное агентство "Синьхуа" распространило заявление министра иностранных дел Украины Дмитрия Кулебы, который выступил против войны с точки зрения Китая. "Россия ставит под угрозу инициативу китайских лидеров "Пояс и путь", - заявил Кулеба, продолжив: - Эта война не соответствует интересам Китая. Глобальный продовольственный кризис и экономические проблемы ... будут представлять серьезную угрозу для китайской экономики". Он хотел, чтобы Китай обуздал Россию.

Тем временем, после неудачи в военных усилиях в первые недели войны, Путин снова постучался в дверь Си Цзиньпина, прося военную технику и экономическую помощь. Си вряд ли мог полностью отказать Путину, поскольку он хотел сохранить Россию с ее огромными природными ресурсами в своей орбите, но он также не мог игнорировать США и Европу, крупнейшие рынки Китая, которые ввели санкции против России и, соответственно, против любой страны, нарушившей их санкционный режим. Министр иностранных дел Китая Ван И дал понять, что Китай осуждает санкции Запада против России. Проблема заключалась в том, что Китай не мог их игнорировать.

18 марта в ходе онлайн-встречи с Си президент Байден предупредил китайского лидера о "последствиях, если Китай окажет материальную поддержку России в ходе жестоких атак на украинские города и гражданское население". Си дал отпор, заявив, что война - это не то, что китайцы хотят видеть, и напомнил Байдену об их общей "международной ответственности". Но послание было получено. Экономический рост Пекина по-прежнему зависел от международной безопасности, экономического и финансового порядка, поддерживаемого Вашингтоном. Си якобы приказал своим чиновникам найти способ помочь России, не нарушая санкций. "Мы понимаем затруднительное положение [Москвы]. Но мы не можем игнорировать нашу собственную ситуацию в этом диалоге", - заявил неназванный китайский чиновник.


Возвращение османов

18 июля 2022 года Владимир Путин совершил свою первую зарубежную поездку с начала войны, посетив клиентов и союзников в Центральной Азии. Затем он направился в Тегеран - явное свидетельство его изоляции на мировой арене, а также символ его поворота на Восток.

Поездка Путина была призвана укрепить антизападную солидарность с Ираном, страной, против которой Соединенные Штаты и Европейский Союз десятилетиями применяли санкции, но она также касалась его военных усилий в Украине. Проиграв в высокотехнологичной войне на Украине американским HIMARS, а также американским и турецким беспилотникам, Москва теперь обратила свой взор на Ближний Восток в поисках нового поколения вооружений - унизительный поворот событий после десятилетий поставок Россией оружия в этот регион. Россияне присматриваются к иранским беспилотникам Shahed 129 и Shahed 191. Путин также обсудил беспилотники с другим посетителем иранской столицы, премьер-министром Турции Реджепом Тайипом Эрдоганом. Они встретились в компании Верховного лидера Ирана, аятоллы Али Хаменеи, и провели отдельную встречу, которая привлекла больше внимания СМИ и общественности, чем любая другая часть саммита.

За минуту или около того до начала встречи недовольное выражение лица Путина попало на видео, которое стало вирусным. Всего на 50 секунд Путина заставили ждать под прицелом телекамер, пока его турецкий коллега войдет в комнату. Российский президент выглядел угрюмым и униженным: обычно именно он заставлял других лидеров ждать. "Эти 50 секунд, в течение которых Эрдоган заставил Путина ждать, выглядя перед камерами взволнованным, говорят о том, как многое изменилось после Украины", - написала в Твиттере Джойс Карам, старший американский корреспондент газеты The National, базирующейся в Абу-Даби. "Это также сладкая расплата для Эрдогана, который в 2020 году был унижен Путиным, когда тот заставил его ждать 2 минуты в игре за власть в России", - добавила Карам в комментарии к своему твиту, который набрал 3 миллиона просмотров в первые часы после публикации и еще 3 миллиона в последующие несколько дней.

В марте 2020 года Путин заставил Эрдогана и десятки турецких чиновников и помощников, сопровождавших его в Москву, ждать две минуты, снятые камерами, в предбаннике зала заседаний Кремля. Видео униженных турок, стоящих перед закрытыми дверями, было затем показано по российскому телевидению. Таким образом Путин публично продемонстрировал свою победу в Сирии: Эрдоган приехал в Москву, чтобы попросить Путина о прекращении огня в боях между поддерживаемыми Россией силами президента Башара Асада и поддерживаемыми Турцией повстанцами в провинции Идлиб.

Путин дал Эрдогану то, что он хотел, остановив продвижение Асада в стратегически важном для Турции регионе, но не без того, чтобы подвергнуть его дальнейшему унижению. В предбаннике, где ожидала турецкая делегация, висели портреты российских генералов, в том числе Александра Суворова, одержавшего победу в войнах Российской империи против турок-османов во второй половине XVIII века. В зале заседаний, куда Эрдогану в конце концов разрешили войти, стояла огромная статуя Екатерины Великой, которая вела эти войны, а за креслами двух лидеров, позировавших для совместной фотографии, находились часы императорской эпохи, украшенные бронзовой работой, изображающей сцену из другой войны, в которой Россия одержала победу над Турцией, - войны 1877-78 годов.

Русские отрицали наличие какого-либо злого умысла в том, чтобы заставить Эрдогана ждать приема или выбрать место для встречи с Путиным, но турецкому премьер-министру и его делегации пришлось приложить немало усилий, чтобы убедить турецкие СМИ в том, что в дипломатическом протоколе, которому их подвергли в России, не было ничего необычного и что они не обиделись. Теперь, в июле 2022 года, настала очередь Путина притворяться невозмутимым в отношении своего приема в Тегеране, хотя лица, которые он показывал на видео, и язык его тела говорили об обратном. Эрдоган приехал в Тегеран, в частности, для того, чтобы попросить Россию и Иран поддержать запланированную им военную операцию в Сирии, направленную на создание буферной зоны между Турцией и сирийскими повстанцами. Однако на этот раз он был не просто просителем, его также просили об услугах.

Путин поблагодарил Эрдогана за его роль в российско-украинских переговорах по экспорту украинского зерна из портов Одессы. Он также намеревался получить турецкие вооруженные беспилотники, названные Bayraktar TB2. Они отлично показали себя в руках украинцев против российских войск, и теперь российский лидер хотел, чтобы Эрдоган построил завод по производству беспилотников в России. Bayraktar производились и поставлялись в Украину компанией Baykar, принадлежащей зятю Эрдогана, изобретателю и предпринимателю Сельчуку Байрактару. В 2020 году, во время поездки Эрдогана в Москву, российские СМИ высмеивали эффективность турецких беспилотников в сирийской войне, но теперь Путин, которому Израиль отказал в беспилотниках, захотел получить турецкую продукцию для себя. Эрдоган не был готов подчиниться. За день до этого Халук Байрактар, брат Сельчука и генеральный директор компании Baykar, заявил, что его фирма "никогда не будет поставлять" свои беспилотники в Россию.

Эрдоган, который ранее игнорировал жалобы России на то, что его страна поставляет Украине беспилотники, не собирался уступать и сейчас. Он не был заинтересован в том, чтобы Россия одержала победу в Украине. Стамбул и Москва, а затем Санкт-Петербург и снова Москва, были соперниками в северном регионе Черного моря на протяжении веков, и не всегда Россия выходила победительницей. Путин стремился доказать обратное, выбрав Москву в качестве места встречи с Эрдоганом в 2020 году. В XVI веке османские войска вместе с крымскими татарами, региональными вассалами османов, напали на Москву и сожгли ее, вынудив Ивана Грозного бежать из столицы. В семнадцатом веке османы воевали с московитскими войсками на Украине, поддерживая украинских казаков, восставших против Варшавы и Москвы. В девятнадцатом веке османы в коалиции с британцами и французами победили Россию в Крымской войне и заставили демилитаризировать полуостров.

Российско-турецкое соперничество в регионе было не только делом прошлого. Крымские татары, коренное население Крыма, разделяли с мусульманской Турцией не только часть своей истории, но и свою религию. В Турции у них была диаспора численностью около миллиона человек - результат исхода из Крыма после аннексии полуострова Россией в восемнадцатом веке и Крымской войны девятнадцатого. Стамбул не признал аннексию Крыма Россией в 2014 году и поддержал лидеров крымских татар, которые нашли убежище в Киеве. Турция также пообещала встать на сторону крымских татар в начале новой войны. Кроме того, в 2020 году Стамбул зарекомендовал себя как держава, с которой нужно считаться на Кавказе, когда азербайджанская армия, снабжаемая и обучаемая Турцией, разгромила поддерживаемые Россией армянские силы в Нагорном Карабахе. Русские отправили миротворцев, чтобы установить свое присутствие в регионе, но теперь им пришлось иметь дело с растущим турецким влиянием в регионе, который десятилетиями считался задним двором Москвы.

Если бы Украина потерпела поражение от России, то турецкие интересы были бы подорваны не только на постсоветском пространстве, но и в Черноморском регионе, где Стамбул был занят развитием хороших отношений с Грузией, Болгарией и Румынией - все в попытке сдержать все более напористую Россию. Чтобы создать препятствие для Путина, Турция использовала свои полномочия в соответствии с Конвенцией Монтрё 1936 года, чтобы запретить российским военным кораблям вход в Черное море из Атлантики через Средиземное море. Поставка байрактаров была еще одним символическим и практическим жестом, который сделал Турцию и Эрдогана ценными союзниками Киева.

Но, поддерживая Киев, Эрдоган не хотел портить отношения своей страны с Россией, которая поставляла газ в Турцию, а через Турцию - на Балканы и в остальную юго-восточную Европу. Миллионы российских туристов были важны для туристической индустрии Турции, которая ежегодно приносила 30 миллиардов долларов, а Россия была значительным рынком для турецкого бизнеса. Эрдоган предложил Путину такую форму нейтралитета, которую не смогла повторить ни одна страна НАТО, и платформу для переговоров с миром, которой у него не было. Турция отказалась присоединиться к остальным союзникам по НАТО в введении санкций против России и попыталась заблокировать прием Швеции и Финляндии в альянс. Эрдоган был более чем сдержан в своей публичной критике Путина и действий России. Ему удалось сделать все это, не испортив отношения своей страны с США, Европой и Украиной.

Поскольку Эрдоган мог предложить преимущества как России, так и Украине, он вскоре стал ключевым посредником в отношениях между двумя странами, а также между ними и остальным миром. В конце марта Эрдоган организовал ключевой раунд переговоров между украинскими и российскими представителями в стамбульском дворце Долмабахче, который Россия использовала для объявления о выводе войск из Киевской области. Украинская делегация продемонстрировала готовность отказаться от усилий по вступлению страны в НАТО в обмен на коллективное соглашение, в котором восемь стран гарантировали бы ее суверенитет и территориальную целостность. Последующие переговоры зашли в тупик из-за разоблачений российских военных преступлений в Буче и других городах вблизи украинской столицы, но Турция осталась местом, где обе враждующие стороны чувствовали себя наиболее комфортно для дипломатических обменов.

В июне Эрдоган добился того, что не удалось Эммануэлю Макрону и Олафу Шольцу. Он помог заключить российско-украинское соглашение о возобновлении поставок украинского зерна из портов Одессы, которые Россия блокировала. Соглашение было заключено 22 июля, что позволило отгрузить 20 миллионов тонн зерна из урожая прошлого года и миллионы тонн из нового. Украина должна была заработать на сделке около 10 миллиардов долларов. Россия была вознаграждена Соединенными Штатами и Европейским союзом ослаблением санкций на ее экспорт сельскохозяйственной продукции и продукции, связанной с сельским хозяйством. Но главным победителем стал Эрдоган. Он получил право покупать зерно, экспортируемое из Украины, с 25-процентной скидкой - неплохая сделка для лидера страны, экономика которой находится в плачевном состоянии, а инфляция достигает 80 процентов. Но его главным достижением было спасение многих людей от голода - ряд африканских стран полагались на украинское зерно, чтобы избежать голода, а Европа полагалась на него, чтобы предотвратить еще одну гуманитарную катастрофу и кризис беженцев у своих берегов.

Россия нанесла ракетный удар по Одесским портам на следующий день после того, как министр обороны Сергей Шойгу подписал соглашение по зерну в Стамбуле - возможно, в отместку за 50 секунд, которые Путину пришлось ждать до встречи с Эрдоганом в Тегеране. Но соглашение, заключенное Эрдоганом, пережило эту ракетную атаку и несколько других. Турция, работающая с Организацией Объединенных Наций, стала гарантом соглашения, а украинцы приветствовали вход двух турецких военных кораблей и подводной лодки из Средиземного моря в Черное море для защиты поставок зерна. Первый украинский корабль, груженный 25 000 тонн кукурузы, отправился из Одессы в Стамбул 1 августа. В начале ноября, когда Россия вышла из соглашения, сославшись на нападение Украины на российский флот в Черном море, Эрдоган заявил, что экспорт украинского зерна будет продолжаться с согласия России или без него. Путину пришлось сделать разворот и вернуться к соглашению после телефонного разговора с турецким президентом.

Война, которая потенциально грозила ослабить Турцию и вовлечь ее в многочисленные международные распри, была умело использована Эрдоганом как ступенька к утверждению себя и своей страны в качестве регионального лидера, теперь уже не только на мусульманском Ближнем Востоке, но и на постсоветском пространстве, и политического актора на мировой арене. Возвышение Турции до этой роли было ускорено войной и стало возможным благодаря многочисленным неудачам, которые Россия потерпела в первый месяц, как на поле боя, так и на дипломатической арене. Возвышение Турции еще больше ослабило Россию и заставило Путина, как в случае с его визитом в Тегеран, ждать тех, кого он раньше заставлял ждать.

 

Закрытие Запада

Ожидания Москвы в отношении реакции Запада на "военную операцию", которую собирался начать Путин, были подытожены бывшим президентом России Дмитрием Медведевым 21 февраля 2022 года. Он сделал свои замечания в ходе телевизионного обсуждения в Совете безопасности РФ выхода России из Минских соглашений.

«Будет трудно, - сказал Медведев, - но через какое-то время, при умелом управлении ситуацией - а мне кажется, под руководством президента мы это освоили - напряжение, которое сейчас просто вибрирует вокруг нашей страны, так или иначе рассеется. Не быстро, не в один момент, но человеческая история так устроена, что рано или поздно люди устанут от этого вопроса и попросят нас вернуться к дискуссиям и переговорам по всем проблемам обеспечения стратегической безопасности».

Владимир Путин и те из его окружения, кто принимал ключевое решение о начале тотальной войны на Украине, были удивлены единой реакцией Запада, но санкции, введенные Соединенными Штатами и Европой, не оказали немедленного влияния на способность России продолжать войну, отчасти потому, что Европа продолжала покупать российский природный газ. Чуть более чем за два месяца после вторжения европейцы купили у Российской Федерации энергоносители, в основном газ, на сумму 46 миллиардов долларов. Европа зависела от России на 40 процентов в потреблении газа, и лучшее, что ЕС мог сделать в сложившихся обстоятельствах, - это сократить на две трети эту цифру в течение года. Немедленное отключение привело бы к серьезным экономическим и социальным проблемам. Только в Германии такая мера привела бы к потере 400 000 рабочих мест и социальным потрясениям.

Рост цен на энергоносители, вызванный военными опасениями и перебоями, а также санкциями на импорт российского газа и нефти, привел к росту прибыли от энергоносителей и увеличению доходов Москвы. Потребители столкнулись с ростом цен дома и на бензоколонках: в Европе стоимость природного газа выросла на 20 процентов. По мере роста цен на нефть росли и цены на бензин. В Испании цена литра дизельного топлива за год выросла более чем на 50 процентов - с 1,20 евро до 1,90 евро. В США за одну неделю марта 2022 года цена на бензин выросла на 55 центов, побив рекорд тринадцатилетней давности - 4,10 доллара за галлон.

Высокие цены на нефть и газ стали хорошей, фактически отличной новостью для России и ее способности противостоять санкциям, по крайней мере, в краткосрочной перспективе. По некоторым оценкам, положительное сальдо платежного баланса страны в 2022 году потенциально может достичь 250 миллиардов долларов, компенсируя значительную часть активов, замороженных Западом в начале войны. России также удалось выдержать финансовый шок от санкций. Рубль, который сначала обесценился на 60 процентов, восстановился к концу марта благодаря мерам, предпринятым теперь уже находящимся под санкциями Центральным банком, который удвоил процентные ставки и закрыл фондовый рынок на месяц. Пытаясь создать спрос на свою валюту, Москва настаивала на оплате газа в рублях и прекратила поставки в Польшу и Болгарию, когда те отказались подчиниться. Другие страны не пострадали, так как Путин, очевидно, пытался наказать Польшу и внести раскол в европейский альянс по санкциям. То же самое он сделал в мае с Финляндией, теперь уже в отместку за ее решение вступить в НАТО.

Рост цен на газ больно ударил не только по Европе, но и по Соединенным Штатам. Чтобы справиться с ростом, президент Байден распорядился выпустить 180 миллионов баррелей нефти из национальных запасов, но это оказалось временной и недостаточной мерой. Ситуация требовала влияния на крупнейших мировых производителей нефти, таких как Иран, Венесуэла и Саудовская Аравия. Но первые два находились под санкциями, а саудовцы стали отказываться сотрудничать после того, как американская разведка обвинила наследного принца Мухаммеда бин Салмана в заказе на убийство саудовского журналиста Джамаля Хашогги, находящегося в изгнании. В июле Байдену не оставалось ничего другого, как посетить Саудовскую Аравию, к ужасу многих его сторонников, в попытке ослабить энергетический кризис, вызванный войной. Но саудовцы отказались увеличить добычу, что вызвало немедленный скачок цен на нефть. Только в конце ноября, когда администрация Байдена заняла позицию, согласно которой наследному принцу должен быть предоставлен суверенный иммунитет по гражданскому делу Хашогги, саудовцы поддержали увеличение добычи странами ОПЕК.

Неспособность санкций положить конец войне и их склонность причинять боль не только России, но и странам, которые их ввели, заслонили собой крупный геополитический сдвиг, который они произвели в отношении экономических и, соответственно, политических отношений России с коллективным Западом. В то время как необходимость консенсуса затруднила для стран-членов ЕС согласование введения санкций, этот же фактор затруднил их отмену. Поэтому они, скорее всего, останутся в силе на годы, если не на десятилетия. А их влияние на российскую экономику стало очевидным с самого начала войны. В первые месяцы войны более 1000 международных компаний, представляющих 40 процентов ВВП России, покинули Российскую Федерацию, некоторые под давлением санкций, а другие добровольно, чтобы избежать репутационных рисков.

Сообщалось, что российские предприятия, в том числе военные, останавливают свои сборочные линии из-за отсутствия микросхем и комплектующих, традиционно импортируемых из стран, участвующих в санкциях. Семьдесят процентов коммерческих самолетов были посажены, поскольку они не могли получить запасные части от Boeing и Air bus. Российский импорт резко сократился, при этом импорт промышленных товаров из девяти крупнейших экономик мира упал на 51 процент. Импорт микрочипов упал на ошеломляющие 90 процентов, а производство автомобилей - на 64 процента. К октябрю добыча природного газа по сравнению с октябрем 2021 года упала на 20 процентов, как и доходы от неэнергетического сектора. По данным Центрального банка России, во втором и третьем кварталах ВВП сократился на 4,1 и 4 процента, а в четвертом квартале он должен был упасть на 7,1 процента. Российская экономика сокращалась, снижая способность Кремля вести войну и способствуя росту социальной напряженности внутри страны.

Отказ Европы от российской нефти и обещание резко сократить потребление российского газа привели к закрытию европейского рынка для российской энергии гораздо раньше, чем ожидали сторонники долгосрочной стратегии Европы - достижения нулевого уровня чистых выбросов парниковых газов к 2050 году. Потеря самых прибыльных европейских рынков не сулила ничего хорошего для страны, 60 процентов государственных доходов которой формируется за счет экспорта энергоносителей. Германия, до войны на 55% зависевшая от российского газа, в первые месяцы войны сократила эту долю до чуть более одной трети поставок. Она также разработала планы строительства новых терминалов для американского сжиженного газа. К июлю 2022 года Европа уже импортировала из США больше СПГ, чем объем природного газа, который она ранее покупала у России.

Эти европейские события вызвали значительное разочарование в Кремле. В мае, выступая на совещании по вопросам развития российской нефтяной промышленности, которая готовилась к тяжелым временам без технологической помощи Запада, Путин назвал энергетическую политику ЕС самоубийственной. "Очевидно, что с отвлечением российских энергоресурсов в другие регионы мира Европа также потеряет свой потенциал для повышения экономической активности. Такое экономическое "авто-да-фе" - это самоубийство", - заявил Путин. Мало кто сомневался, как в России, так и в других странах, что "другим регионом", куда может пойти российская энергия, является Китай. Путь для такого российского экспорта расширился еще до войны, когда в рамках визита Путина в Пекин российский государственный газовый гигант "Газпром" заключил сделку со своим китайским коллегой на поставку 10 миллиардов кубометров (более 35 миллиардов кубических футов) природного газа в год с российского Дальнего Востока. Общая стоимость нефтегазовых сделок, заключенных в рамках визита, оценивается в 117,5 млрд долларов США.

С началом войны не только Китай, но и Индия стали бенефициарами разворота России на восток для экспорта нефти и газа. Как и Китай, Индия подтвердила свою приверженность принципам государственного суверенитета и нерушимости международных границ, но отказалась публично осуждать или критиковать Россию за ее агрессию против Украины. Таким образом, крупнейшая в мире демократия встала на сторону авторитарного российского правительства и осложнила отношения со своим ключевым союзником - США.

Политика "стратегической двусмысленности", принятая Нью-Дели, имела глубокие исторические корни, поскольку Индия считала Москву стратегическим партнером еще со времен холодной войны, когда она отказалась осудить советское подавление венгерского восстания в 1956 году и вторжения в Чехословакию в 1968 году и Афганистан в 1979 году. Но когда речь заходила о формально нейтральной, но, по сути, промосковской позиции Индии, имело место нечто большее, чем история. Поставки российского оружия были одним из факторов, повлиявших на позицию Нью-Дели; желание не подталкивать Россию ближе к Китаю и Пакистану - главным соперникам Индии в этом регионе - было еще одним; и, наконец, была заманчивая экономическая возможность доступа к российским энергоресурсам по бросовым ценам.

К маю 2022 года Китай и Индия покупали 2,4 миллиона баррелей российской нефти в день - половину нефтяного экспорта Москвы - со скидками до 30 процентов. Индия увеличила закупки нефти у России с 33 000 баррелей в июне 2021 года до 1,15 млн баррелей в июне 2022 года, отказавшись от более дорогой иракской нефти. Дели прекратил импорт нефти из Мексики и сократил закупки американской, нигерийской и саудовской нефти. В июне 2022 года Россия обошла Саудовскую Аравию в качестве основного поставщика нефти в Китай. Китайский импорт природного газа из России был снижен на 22 процента в 2021 году и должен был быть снижен еще больше с началом войны, что позволило Китаю полностью прекратить закупки СПГ из США и перейти на российских поставщиков. Европа увидела положительную сторону в перестройке мировых поставок энергоносителей: Ожидалось, что поставки российского природного газа в Китай снизят спрос этой страны на СПГ, что позволит европейцам дешевле и проще закупать сжиженный газ.

За первые десять месяцев 2022 года российский экспорт энергоносителей в Китай вырос на 64 процента по стоимости и на 10 процентов по объему, но в ноябре Китай начал замедлять закупки российской нефти, будучи обеспокоенным предстоящим запретом ЕС на импорт российской нефти. Существуют ограничения на количество российской нефти и газа, которые Китай готов покупать, не ставя под угрозу свою энергетическую безопасность и не становясь слишком зависимым от Москвы, как это произошло с Германией и другими членами Европейского Союза. Тем не менее, Китай может стать главным бенефициаром разворота Москвы на Восток. Путину некуда больше идти, он стал гораздо более уязвим для традиционных китайских просьб сократить российские военные продажи в Индию, основной рынок вооружений России, и ему придется предлагать все большие скидки, чтобы убедить Китай покупать больше его нефти.

Действительно, в середине сентября 2022 года, когда Путин и Си участвовали во встрече Шанхайской организации сотрудничества в Самарканде, Узбекистан, было ясно, что война в Украине и недавнее поражение российской армии в Харькове усилили китайскую позицию в так называемом альянсе "без ограничений" и ослабили российскую. Когда Путин и Си встретились, российский президент был вынужден признать "вопросы и озабоченность" Китая в связи с войной в Украине. Чтобы увидеть Си, Путину пришлось поехать в гостиницу "Самарканд", где остановилась китайская делегация на время саммита, - явное свидетельство того, что Китай не только является старшим партнером в отношениях, но и определяет расстановку сил на заднем дворе России в Центральной Азии. Перед саммитом Си посетил Казахстан, давнего союзника России, который почувствовал угрозу в связи с агрессией Кремля против Украины. Си заверил руководство Казахстана в поддержке Китаем его территориальной целостности. Россия была единственной страной, в отношении которой такая гарантия имела хоть какой-то смысл.

Когда лидеры стран, входящих в группу G-20 крупнейших экономик мира, встретились в середине ноября на Бали, Индонезия, Путин как ни странно, отсутствовал на встрече. Он знал, что ему придется столкнуться с такими лидерами, как новый премьер-министр Великобритании Риши Сунак, по поводу его агрессии против Украины. Вместо этого Зеленский присутствовал по видеосвязи, а Байден и Си провели продолжительную встречу перед началом саммита. Они, похоже, согласились по двум вопросам: конфронтации между двумя крупнейшими экономиками следует избегать, а Путина следует остановить от применения ядерного оружия в Украине. "Мир достаточно велик, чтобы две страны могли развиваться и процветать вместе", - написала в Твиттере Хуа Чуньин, пресс-секретарь Министерства иностранных дел Китая. Согласно американскому отчету о встрече, два лидера согласились, что "ядерная война никогда не должна вестись и никогда не может быть выиграна". Китайцы не подтвердили и не опровергли это заявление, предположив, что оно было верным.

Агрессия России против Украины потрясла российско-китайский альянс, сделав его более неравным, чем когда-либо прежде. В июне 2022 года, за несколько месяцев до саммита в Самарканде и неявки Путина на Бали, Politico уже называл Путина "новым вассалом Китая". В интервью сайту американский стратег по безопасности Мэтью Кройниг предположил, что "в обратном направлении от модели холодной войны Россия станет младшим партнером более мощного Китая". История повторяется в новом и непредсказуемом виде.

 

Послесловие. Новый мировой порядок


Эта книга была написана в период с марта 2022 года по февраль 2023 года - первый полный год тотальной войны России против Украины. Когда я закончил рукопись, было трудно предсказать время и способ окончания войны, но первые двенадцать месяцев дали достаточно подсказок, чтобы разглядеть местные и глобальные изменения, которые повлияют и, возможно, определят будущее Украины, России, Европы и остального мира.

Российско-украинская война стала последним военным конфликтом в долгой истории национально-освободительных войн, которую можно проследить вплоть до Американской революции. Она также входит в длинный список войн, сопровождавших упадок и распад мировых империй - от Испанской до Османской и Австро-Венгерской, а затем от Британской и Французской до Голландской, Бельгийской и Португальской. Мы знаем, чем закончились эти войны - политическим суверенитетом бывших колоний и зависимых территорий и сопутствующим превращением бывших империй в постимперские национальные государства.

Отразив нападение России и мобилизовав себя и половину мира на защиту своего суверенитета и территориальной целостности, Украина обеспечила свое дальнейшее существование как независимого государства и нации. Война, которую часто характеризуют как войну России в Украине или против Украины, на самом деле стала российско-украинской войной, в которой захватчики столкнулись с сопротивлением не только партизанских отрядов, но и сильной регулярной армии. Украинское государство доказало свою способность выживать и функционировать в условиях непрекращающейся войны в такой степени, как немногие государства в европейском соседстве Украины во время войн двадцатого века.

Есть явные признаки того, что украинская нация выйдет из этой войны более сплоченной и уверенной в своей идентичности, чем в любой другой момент своей современной истории. Более того, успешное сопротивление Украины российской агрессии призвано способствовать реализации российского проекта государственного строительства. У России и ее элиты сейчас нет иного выбора, кроме как переосмыслить идентичность своей страны, отказавшись не только от империализма царского прошлого, но и от анахроничной модели российской нации, состоящей из русских, украинцев и белорусов. Заплатив огромную цену богатством и кровью своих граждан, Украина завершает эпоху российского господства в значительной части Восточной Европы и оспаривает притязания Москвы на первенство на остальном постсоветском пространстве.

Последствия российско-украинской войны уже ощущаются далеко за пределами бывших владений Романовых и комиссаров. Украина пережила нападение России и отстояла себя благодаря беспрецедентной солидарности международного сообщества, которое оказало украинскому правительству и народу политическую, экономическую и военную поддержку в масштабах, невиданных за последние десятилетия. Для многих друзей Украины эта война стала не только крупнейшим и самым смертоносным военным конфликтом в Европе после окончания Второй мировой войны, но и первой крупной войной со времен победы над нацизмом, в которой было мало оттенков серого, когда речь шла о ее моральных аспектах. Это была первая "хорошая война" после глобального конфликта 1939-45 годов, в которой с самого начала было ясно, кто агрессор, а кто жертва, кто злодей, а кто герой, и на чьей стороне хочется быть.

Агрессия России против Украины стала войной девятнадцатого века, которая велась с использованием тактики двадцатого века и оружия двадцать первого века. Ее идеологической основой стали представления о территориальной экспансии, характерные для российской имперской эпохи; ее стратегия была заимствована Кремлем из учебников Второй мировой войны и послевоенной истории Советской армии; а ее ключевыми особенностями стали не только высокоточные ракеты, но и спутники для сбора разведывательной информации и кибервойна, в разной степени используемые обеими сторонами. С самого начала война представляла собой ядерную угрозу для всего мира. Захват Россией Чернобыльского ядерного объекта и Запорожской атомной электростанции в первые дни тотального конфликта представлял собой явную и настоящую опасность для части Европы и Ближнего Востока, а также вызов безопасности ядерных объектов во всем мире.

Для многих агрессия России против Украины и мобилизация Запада и его союзников для борьбы с этой агрессией воскресили в памяти образы холодной войны. Действительно, новая война возродила старую вражду, восстановила ослабевшие альянсы, вновь создала старые линии разлома. Холодная война также дала язык и объяснительную рамку для описания и понимания нового глобального конфликта. Однако мало кто сомневается, что, несмотря на многочисленные параллели с прошлым, сегодня мир вступает в новую эру. Дивиденд мира, который был получен с окончанием холодной войны, за последние тридцать лет был полностью израсходован, если не растрачен. Мир возвращается к эпохе соперничества великих держав в масштабах, невиданных со времен падения Берлинской стены в 1989 году. Российско-украинская война, как ничто другое, подорвала основы порядка после холодной войны, запустив процессы, которые приведут к формированию нового международного порядка.

Однополярный американский мир, пришедший на смену биполярному советско-американскому миру эпохи холодной войны, никогда не испытывал недостатка в критиках, обличителях и претендентах. Они появились вскоре после распада Советского Союза, но вышли на первый план с началом XXI века и включали как правительственных, так и неправительственных акторов. Радикальный ислам подпитывал восстание против американского господства на Ближнем Востоке, за которое выступали лидеры от Аль-Каиды до Исламского государства Ирака и Леванта. Национализм в сочетании с антизападничеством и крестовым походом в защиту "традиционных ценностей" дал почву для открытого вызова международному порядку со стороны все более тоталитарной России и более тонких вызовов со стороны все еще коммунистического Китая, лидеры которого научились использовать существующий порядок в своих интересах, но намеревались заменить США в качестве его лидера и хранителя, что позволило бы им переписать правила ведения боевых действий.

Идеалом, который разделяли все претенденты, был многополярный мир, основанный не столько на вестфальских принципах государственного суверенитета, сколько на великодержавной модели сфер влияния. Возвращение к миру, якобы разделенному на сферы влияния Ялтинской конференцией 1945 года, стало требованием как Москвы, так и Пекина. Как ни странно, мнение о том, что Ялтинская конференция установила сферы влияния, было ошибочным: на конференции президент Франклин Рузвельт отверг не только принцип сфер влияния, но и претензии Сталина на исключительный контроль над Восточной Европой.

Вашингтон сопротивлялся этому вызову, отказываясь признать постсоветское пространство сферой влияния России, а Южно-Китайское море - китайским морем. Вторжение России в Грузию в 2008 году и ее война с Украиной, которая привела к аннексии Крыма и созданию марионеточных государств в Донбассе, превратили чисто дипломатическое и экономическое противостояние между Россией и Западом в военный конфликт. Соединенные Штаты были слишком заняты либо войнами на Ближнем Востоке, либо выходом из них, чтобы противопоставить вызову, брошенному Россией установленному международному порядку, что-то большее, чем экономические санкции.

Неудачный вывод американских войск из Афганистана в 2021 году создал образ нерешительных и значительно ослабленных Соединенных Штатов, что побудило Путина попытать счастья в Украине. Но вывод американских войск также освободил Соединенные Штаты от необходимости противостоять новому вызову со стороны России. Тотальное вторжение Путина в Украину в феврале 2022 года и, самое главное, упорное сопротивление Украины предоставили Соединенным Штатам время и возможность мобилизовать внутренние и международные ресурсы для того, чтобы отбить российский вызов, не только с помощью гораздо более сильных санкций, но и военной поддержки Украины.

Американская реакция на войну продемонстрировала сохранение Соединенными Штатами статуса ведущей мировой державы, способной возрождать и создавать собственные альянсы и препятствовать формированию конкурирующих, используя свои финансовые и экономические инструменты. Вашингтону удалось собрать грозную коалицию против российской агрессии еще до ее начала, опираясь на поддержку Великобритании и стран восточного фланга НАТО и ЕС во главе с Польшей. Эта коалиция помогла убедить присоединиться к ней даже страны старой Европы, в первую очередь Германию, Францию и Италию, традиционно не желавших огорчать Россию. Решения Финляндии и Швеции подать заявку на вступление в НАТО сделали американское влияние в Европе еще сильнее, чем оно было до войны.

Война похоронила надежды России стать новым глобальным центром в многополярном мире, о котором российские политики и дипломаты мечтали с 1990-х годов. Она выявила слабые места не только в явно переоцененной и слишком разрекламированной российской армии, но и в ее экономическом потенциале. В этом контексте решения Швеции и Финляндии о вступлении в НАТО были не просто реакцией на угрозу, исходящую от путинского режима-изгоя, но и осознанием того, что значительно ослабленная Россия не в состоянии помешать их шагу.

Россия, со своей стороны, осталась без союзников. Она заставила белорусского силовика Александра Лукашенко, которого она спасла в 2020 году от восстания его собственного народа, разрешить использовать белорусскую территорию для нападения на Украину, но не смогла убедить его присоединиться к войне. Еще меньше поддержки было со стороны членов ОДКБ (Организация Договора о коллективной безопасности), возглавляемого Россией военного союза бывших советских республик - Армении, Казахстана, Кыргызстана, Таджикистана и Узбекистана. За пределами бывшего Советского Союза главным дипломатическим достижением России стал союз с Ираном и нейтралитет Турции, которая воспользовалась возможностью, предоставленной изоляцией и ослаблением России, чтобы утвердиться в качестве региональной державы за пределами Ближнего Востока.

Китай наложил ограничения на свое "бессрочное" соглашение о сотрудничестве с Россией уже через несколько недель после его подписания. Публично выражая разделяемую с Россией озабоченность позицией НАТО в Европе, Пекин предоставил Москве ограниченную политическую и экономическую поддержку и, насколько известно на данный момент, никакой военной помощи. Это позволило Китаю продолжать извлекать выгоду из существующего международного порядка и избежать американских финансовых и экономических санкций, которые могли бы нарушить международную торговлю и нанести ущерб экономике Китая. Китай вряд ли могла не беспокоить очевидная слабость его российского попутчика, но его больше беспокоило решительное возвращение Соединенных Штатов на международную арену и новый дух единства внутри Европейского союза и между США и ЕС. У Китая сейчас больше всего шансов стать ключевым бенефициаром нынешней войны и вражды между Россией и Западом, которую породил этот конфликт.

Война возвела политическую и экономическую Великую стену между Европой и Россией, которая станет еще выше по мере того, как Соединенные Штаты и Европейский Союз будут продолжать избавлять Европу от российской нефти и газа. Пекин уже выиграл от начала диверсификации европейской экономики и переориентации российского экспорта энергоносителей на Восток. Он выиграет еще больше, поскольку России, стремящейся закрепить за собой китайский рынок, чтобы заместить потерянные доходы от Европы, будет трудно договориться о выгодных ценах на свои нефть и газ. У Китая не будет экономически сильного российского союзника в его соперничестве с США, но он получит много дешевой нефти и газа для разжигания этого соперничества.

Учитывая вероятное геополитическое ослабление, если не распад России и ее растущую зависимость от Востока, а также продолжающееся сближение между Европой и США, война в Украине способствовала поляризации мира между двумя экономическими сверхдержавами, США и Китаем, и между двумя лагерями стран, ориентирующихся на них. Запад восстанавливает свой альянс времен холодной войны, который теперь укрепляется новыми членами в Восточной Европе, Прибалтике и Скандинавии, в то время как на Востоке наблюдается тенденция к восстановлению китайско-российского альянса, существовавшего в 1950-х годах, на самом опасном этапе холодной войны.

Если на Западе по-прежнему лидируют Соединенные Штаты, то на Востоке произошла смена ролей: Китай занял место водителя, а Россия стала более бедным и безрассудным членом альянса - роль, которую изначально играл Китай. Украина на этой карте выглядит как новая Германия времен холодной войны, территории которой разделены не только между двумя странами, но и двумя глобальными сферами и экономическими блоками. Как и в прошлом, есть страны, находящиеся между ними, в частности Индия, которая пока не присоединилась к альянсу, но, возможно, из-за проблемных отношений с Китаем будет вынуждена принять чью-либо сторону в будущем.

Есть явные признаки того, что поворот России в сторону Запада не является проходящей фазой. Сложнее сказать, насколько долговременной или постоянной может быть эта тенденция, учитывая неопределенность отношений России с Европой и США, с одной стороны, и с Китаем - с другой. Российско-китайские отношения не были простыми или легкими во время холодной войны, меняясь от тесного союза начала 1950-х годов до советской угрозы ядерного нападения на Китай в 1960-х годах и установления особых отношений Америки с Китаем в 1970-х годах.

Технологическое соперничество между Россией и Китаем, их борьба за влияние в Центральной Азии, а также никогда не забываемые претензии Китая на часть территории, которая сегодня является российской Сибирью и Дальним Востоком, в сочетании с притоком китайских граждан на эти малонаселенные территории, предвещают трения и возможный будущий конфликт. Но независимо от того, встанет ли Россия в конечном итоге на сторону одного из формирующихся центров силы или другого, общая тенденция к биполярному мировому порядку, вероятно, не пострадает.

Мировой порядок, существовавший утром 24 февраля 2022 года, когда началось вторжение России, выдержал штурм, но тотальная российско-украинская война как никогда ранее продемонстрировала неизбежную тенденцию к его трансформации. Вместо многополярного мира, на который надеялась Россия, конфликт предвещал возвращение к биполярному миру времен холодной войны, в центре которого теперь оказались не Вашингтон и Москва, а Вашингтон и Пекин.
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